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PROTOKOL KONTROLI DORAZNEJ

1. Nazwa, siedziba i adres szkoly/placowki: Szkola Podstawowa nr 1 im.
ks. Stanistawa Konarskiego w Lublinie, ul. Wladystawa Kunickiego 116, 20-436
Lublin

2. Imig i nazwisko dyrektora szkoly/placéwki: Iwona Panpuch

3. Termin rozpoczgcia i zakonczenia kontroli ze wskazaniem dni, w ktérych odbyly

si¢ czynnosci kontroli: 22 stycznia 2025 r.

Imig i nazwisko kontrolujacego: Malgorzata Zarajczyk-Gorzko

Nazwa i siedziba organu sprawujacego nadzér pedagogiczny: Lubelski Kurator

Oswiaty. ul. 3 Maja 6, 20-950 Lublin
6. Tematyka kontroli: Zapewnienie bezpiecznych warunkéw pobytu uczniowi klasy .

w szkole oraz udzielanie mu pomocy psychologiczno-pedagogicznej, w zwiazku

ze skarga matki (CRS 6/2025)
7. Podstawa prawna:
- ustawa z dnia 14 grudnia 2016 r. Prawo o$wiatowe (Dz. U. z 2024 r. poz. 737 z pozn.
zm.),
- ustawa z dnia 26 stycznia 1982 r. Karta Nauczyciela (Dz. U, z 2024 r. poz. 986 z pdzn.
zm.),
- rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 r. w sprawie
nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2024 r. poz. 15),
- rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 9 sierpnia 2017 r. w sprawie zasad
organizacji i udzielania pomocy psychologiczno-pedagogicznej w publicznych
przedszkolach, szkotach i placéwkach (Dz. U. z 2023 r. poz. 1798),
- rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 r. w sprawie
sposobu prowadzenia przez publiczne przedszkola, szkoly i placowki dokumentacji
przebiegu nauczania, dzialalnosci wychowawczej i opiekunczej oraz rodzajow tej
dokumentacji (Dz. U. z 2024, poz. 50),
- rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 11 sierpnia 2017 r. w sprawie
wymagan wobec szkol i placéwek (Dz. U. z 2020 r. poz. 2198),
- rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z dnia 31 grudnia 2002 r.
w sprawie bezpieczenstwa i higieny w publicznych i niepublicznych szkotach
i placowkach (Dz. U. z 2020 r. poz. 1604 z pézn. zm.).
8. Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym ujawnione nieprawidlowosci:
W dniu 22 stycznia 2025 r. w Szkole Podstawowej nr 1 im. ks. Stanistawa Konarskiego

w Lublinie przeprowadzono kontrole dorazng w zakresie zapewnienia bezpiecznych
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warunkow pobytu uczniowi klasy .w szkole oraz udzielania mu pomocy psychologiczno-
pedagogicznej., w zwiazku ze skarga matki (CRS 6/2025).

Podczas czynnosci kontrolnych przeprowadzono rozmowe z dyrektorem oraz
wicedyrektorem szkoly, a takze dokonano analizy dokumentacji szkolnej, tj.: statutu szkoty,
zasad przyjmowania i rozpatrywania skarg i wnioskow, rejestru skarg i wnioskow, procedur
postepowania w razie wypadku dziecka w szkole, rejestru wypadkow, dokumentacji
dotyczacej udzielanej pomocy psychologiczno-pedagogicznej
w biezgcym roku szkolnym (w tym dziennikow nauczycieli specjalistow), dziennika zajec
klasy ] notatek stuzbowych sporzadzonych przez dyrektora oraz wicedyrektora szkoly,
wychowawcow klasy . nauczycieli specjalistow, pracownikow sekretariatu szkoly, pism
bedacych ustosunkowaniem si¢ dyrektora oraz wicedyrektora szkoly do zarzutow
postawionych im w skardze.

W wyniku kontroli stwierdzono, co nastgpuje:

Statut szkoty zawiera informacje dotyczace, m.in.: zapewnienia bezpieczenstwa uczniom
w szkole, organizacji i udzielania im pomocy psychologiczno-pedagogicznej, praw
1 obowigzkow ucznia, a takze procedury skladania i rozpatrywania skarg. W szkole
funkcjonuje regulamin organizacyjny, w ktorym opisano zasady przyjmowania
i rozpatrywania skarg i wnioskow, a takze zalozono rejestr skarg — jednak nie zawiera
on zadnych wpiséw. W dniu kontroli dyrektor oswiadczyl, ze do szkoly nie wptywajg skargi.
zas wszystkie problemy sg omawiane z rodzicami, a nastgpnie sporzadzana jest notatka
z rozmowy. W szkole funkcjonuje takze procedura postepowania w razie wypadku dziecka
w szkole, a takze prowadzony jest rejestr wypadkéw — w biezacym roku szkolnym (do dnia
kontroli) dokonano w nim 6 wpiséw, jednak zaden z nich nie dotyczy
od biezgcego roku szkolnego jest uczniem Szkoty Podstawowej nr 1
im. ks. Stanistawa Konarskiego w Lublinie. W dniu 17 wrzesnia 2024 r. do szkoly wplynela
opinia poradni psychologiczno-pedagogiczne)j w sprawie dostosowania wymagan
edukacyjnych do jego indywidualnych potrzeb. Zgodnie ze wskazaniem objeto go pomoca
psychologiczno-pedagogiczna,  m.in.  poprzez  organizacj¢  zaje¢:  korekcyjno-
kompensacyjnych (w wymiarze 60 min. tygodniowo), logopedycznych (30 min. tygodniowo),
rozwijajacych kompetencje emocjonalno-spoleczne (45 min. tygodniowo), dydaktyczno-
wyrdwnawczych (45 min. tygodnigwo).

W opinii wychowawcy klasy |l — pani _— chtopiec od poczatku miat
problem z integracja z rowiesnikami, wymagal stalej pomocy ze strony nauczyciela
w kontaktach z kolegami. Na trudnosci w nawiazywaniu relacji z dzie¢mi miala tez wplyw
czgsta absencja h oraz nieobecnos¢ podezas wyjs¢ 1 wycieczek klasowych.
Wychowawczyni zaobserwowala, ze chlopiec niechetnie wiaczal si¢ w prace zespolowa,
rzadko sie wypowiadal, natomiast ozywial si¢ jedynie wtedy. kiedy rozmowa dotyczyla gier
komputerowych. Wychowawczyni dwukrotnie rozmawiata z pania [l Podczas
pierwszej rozmowy pani przekazata jej kwestie poruszone na organizacyjnym
zebraniu zrodzicami. Kolejne spotkanie dotyczylo organizacji pomocy psychologiczno-
pedagogicznej dla _ Wowcezas pani przypomniata pani
7e zgodnie z zapisami w poprzedniej opinii poradni psychologiczno-pedagogicznej,
ze wzgledu na ryzyko uzaleznienia dziecka, nalezy kontrolowa¢ czas korzystania przez nie
z technologii cyfrowe;j.

Podczas kontroli dyrektor szkoly wyjasnil, ze w trakcie 1 pétrocza z powodu dluzszej
nieobecnoéci w pracy pani w zastepstwie wychowawstwo w klasie i
powierzone zostalo dwom nauczycielom: pani

oraz pani q
Z dokumentacji szkolnej wynika, ze w dniu 16 grudnia 2024 r. podczas zaje¢ wychowania

fizycznego w klasie. prowadzonych przez pania ||| ) QNI poprosita ona uczniéw,
aby ustawili si¢ w rzedzie, nastgpnie kazdy z nich mial kolejno wykona¢ zaprezentowane

przez nia zadanie na ocen¢. Nauczyciel_nie zaobserwowal Zadnej niepokojace] sytuacji.
Po zajeciach zaprowadzit dzieci na obiad spozyl jedzenie ze swojej $niadaniowki),
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po czym realizowal kolejne zajecia edukacji wezesnoszkolnej. Nie zauwazyl u

ztego samopoczucia, wrecz przeciwnie, chlopiec radosnie spiewal koledy z cala klasa.
Po zakonczonych zajgciach pani [Jjij odebrata syna. Pét godziny pozniej pani
otrzymata od niej wiadomo$¢ przestang poprzez dziennik elektroniczny, ze jej syn zostal
pobity na zajeciach wychowania fizycznego, w zwigzku z czym prosi o rozmowe w dniu
17 grudnia 2024 r. Jednak do spotkania doszto dopiero 18 grudnia 2024 r., poniewaz
17 grudnia 2024 r. pani wyslala do wychowawcy widomos¢ z informacja, ze udata
sii zZ sinem na badania. Z dokumentacji szkolnej wynika, ze w dniu 17 grudnia 2024 r. pani

odbyla rozmowe z trzema chlopcami bioracymi udzial w zgloszonym przez panig
zdarzeniu: a takze zadzwonila do ich
rodzicow. W wyniku tych rozméw ustalita, ze podczas oczekiwania przez uczniéw w kolejce

na wykonanie zadania na ocen i-}ke;_ ktory w odpowiedzi

Ww rece. stangli w obronie il i rorychali
W dniu 17 grudnia 2024 r. pani

przeprowadzila rozmowe
z wszystkimi uczniami klasy - 7 ich relacji wywnioskowala, ze cale zdarzenie trwato
chwile, za$ nauczyciel prowadzacy zajecia mogl go nie zauwazy¢, poniewaz wowczas stal
bokiem do dzieci thumaczac im sposoéb wykonania ¢wiczenia na ocene.

7 dokumentacji szkolnej wynika, ze w dniu 18 grudnia 2024 r. na zajgcia w klasie.
prowadzone przez paniq—vwesz’ra pani [JJJlli wypowiedziata nastgpujace stowa: cyt.
. Czy te dzieci w ogdle zostang pociggniete do jakiejs konsekwencji? . Nastgpnie zwrdcila si¢
do _ cyt. ,,To nie do pomyslenia, ze takie male dzieci robig cos takiego’.
Nauczyciel przypomnial pani ﬂ ze spotkanie zorganizowane przez dyrektora szkol
odbedzie si¢ za chwile oraz poprosil, aby zaczekata pod sekretariatem. Pani i
krzykneta jeszeze do _ cyt. ., A Ty co si¢ smiejesz?”. Po chwili zajg¢cia zakonczyty
sie. Pani poinformowata dyrektora szkoty o powyzszym zachowaniu paniq

7. dokumentacji szkolnej sig spotkanie,

nika, ze w dniu 18 grudnia 2024 r. odbylo

w ktorym uczestniczyli: panih pani Iwona Panpuch (dyrektor szkoty), pani
_(wicedyrektor szkoly) oraz pani F Na wstepie pani dyrektor
spytata o stan zdrowia i Pani poinformowata, ze byla =z synem
na badaniach w szpitalu oraz ze nic mu si¢ nie stato. Pani dyrektor najpierw poprosita matke
o przedstawienie wersji zdarzenia z dnia 16 grudnia 2024 r., ktéra przekazal jej

W dalszej kolejnosci opowiedziala wersje zdarzen, ktorg ustalono w szkole: uczniowie stali
w kolejce do wykonania ¢wiczenia, zabral pitkg dlatego ten zaczat
2o bi¢, a w obronie -stanq:li Zdarzenie trwalo krotko. Nastepnie
pani dyrektor przypomniata pani aby zwracala szczegdlna uwage na bezpieczenstwo
ucznidéw podczas zaje¢ wychowania fizycznego oraz poprosita aby uczulita dzieci
na koniecznos¢ natychmiastowego zglaszania sytuacji wymagajgcych interwencji
nauczyciela. Poprosila takze o przeprowadzenie w klasie zaje¢ na_temat bezpieczenstwa,
agresji stownej 1 fizycznej, a takze o to, aby zadbala o integracje ﬂz zespolem
klasowym. Po tym pani dyrektor, przeprosita matke z powodu zaistnialej sytuacji, zapewnita
Jja, ze zostang podjete dzialania w celu rozwiazania konfliktu miedzy chtopcami, jak rowniez
ze zostang przeprowadzone zajg¢cia dotyczace bezpieczenistwa, wspotdziatania w grupie oraz
radzenia sobie z emocjami. W dalszej kolejnosci pani dyrektor zapytala panig

o funkcjonowanie —w klasie. Nauczyciel odpowiedzial, ze chlopiec jest mato
zintegrowany z rowiesnikami, ma problem z koncentracjg uwagi, ponadto zachowuje sig¢
w taki sposob, jakby caly czas pokonywal kolejne poziomy w grach komputerowych.
Wowcezas pani ﬁpoinfon‘nowala, ze z powodu uzaleznienia od gier komputerowych
przeniosta syna ze Szkoly Podstawowe) nr 2 w Lublinie. aby nie miat kontaktu z kolegami,
z ktorymi grat. Pani dyrektor zaproponowata pani —Ze jesli widzi ona potrzebg, moze
uzyskaé¢ pomoc od szkolnych pauczycieli specjalistow w tym zakresie. Nastgpnie pani
dyrektor zapytata, czy pania ﬂsatysl‘akcjonuje sposob dotychczas podjetych dziatan.
Paniﬂpowiedxia}a. ze cyt. ,, chee ukarania chlopcow poprzez kuratora’. Pani dyrektor
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wytlumaczyta, ze taki rodzaj srodka wychowawczego moze zastosowaé sad rodzinny. Dodala,
iz niewlasciwe zachowanie chtopcow bedzie mialo wplyw na ich oceny z zachowania
wystawiane na koniec I péirocza. Ponadto pani dyrektor poinformowata o zaplanowanym
spotkaniu z rodzicami chlopcow w celu omoéwienia zaistniatej sytuacji. Na koniec pani
dyrektor uswiadomita pani - ze rodzice nie moga przerywaé zaje¢ lekcyjnych, ani
rozmawia¢ z dzie¢mi. Rozwigzywaniem spraw szkolnych zajmujg si¢ upowaznieni do tego
pracownicy.

Z dokumentacji szkolnej wynika, ze w dniu 20 grudnia 2024 r. odbylo sie spotkanie
matek: oraz dyrektora i wicedyrektora szkoty,
pani oraz szkolnego pedagoga. Rodzice chlopcow przyznali, ze przyczyna konfliktu
byta zabrana ipi}ka, na skutek czego, doszlo miedzy dzie¢mi do szarpaniny.
Poinformowali, ze przeprowadzili rozmowy ze swoimi dzieé¢mi oraz ze przeprosili juz panig

Dodali, ze juz wczedniej w czasie zaje¢ wychowania fizycznego ich dzieci
doznawaly drobnych urazow, ale wszystkie konflikty byly rozwiazywane z dzieémi,
rodzicami i wychowawceg, ponadto podchodzono do takich sytuacji z wyrozumialoscia.
Rodzice wyrazili swoje niezadowolenie z powodu wyolbrzymiania sprawy przez pania

oraz kierowania cigglych oskarzen w stosunku do nich i ich dzieci na tzw. ,.grupie
klasowej”™ w mediach spotecznosciowych. Stwierdzili, ze w zwiazku z powyzszym chlopcy
ozostaja w ciaglym stresie. PaniW_ podtrzymywata wersje¢ zdarzen o pobiciu
H Dodata takze, ze zauwazyta u syna ukruszonego zgba, co jej zdaniem, mogto byé
wynikiem pobicia. Pani dyrektor zapytala, czy pani dysponuje zaswiadczeniem
lekarskim potwierdzajacym uraz, na co pani ﬁodpowiedzia]a. ze dopiero zamierza
udac sig do stomatologa. Pani dyrektor zapytata rowniez, czy ma $lady uderzenia na
twarzy, pani zaprzeczyla. Pani dyrektor zasugerowala, ze ukruszenie zgba wydaje sie
mato prawdopodobne bez urazéw zewnetrznych, za$ pani wicedyrektor dodata,
ze uszkodzenie zgba moglo nastapi¢ podczas spozywania twardego pozywienia. Pani [l
pozostata przy swoim zdaniu. Pozostale matki zwrécily uwage pani ze ciggle
informuje o nowych urazach ktére przypisuje temu zdarzeniu. W dalszej czesci
spotkania pani dyrektor przedstawita rodzicom plan dziatan, jakie zostang podjete w zwigzku
z zaistnialg sytuacjg (wyjasnienie konfliktu miedzy chlopcami, objecie ich pomoca
psychologiczno-pedagogiczna, integracja z zespolem klasowym, przeprowadzenie
zaje¢ w klasie na temat bezpieczenstwa, wspoldziatania w grupie, radzenia sobie z emocjami,
obserwacja uczniow podczas zajg¢ wychowania fizycznego przez szkolnego pedagoga).
Na zakonczenie spotkania odczytano notatke. Pani Hprzeczyta%a ja dwukrotnie,
podpisala, po czym pozostali uczestnicy spotkania zltozyli swoje podpisy. Nastepnie pani
B 720y iata panig dyrektor, co zrobila w sprawie pobicia jej syna oraz jak zostana
ukarani chlopcy. W odpowiedzi pani dyrektor jeszcze raz wymienila jej podjete dziatania oraz
przedstawita przeznaczone do realizacji. Na tym spotkanie zakonczyto sie i rodzice opuscili
sekretariat. Po chwili pani [JJi] wrocila i zazadata notatki ze spotkania. Stwierdzita,
ze z powodu zdenerwowania nie wiedziata, co podpisuje. Pani dyrektor poinformowala ja,
1z w dokumencie_nie _mozna dokona¢ korekty bez obecnosci wszystkich uczestnikow

spotkania. Pani - poprosita zatem o ponowne wezwanie rodzicow. Pani dyrektor
Fstwierdzila, ze nie opusci szkoly, jesli

poinformowala ja, ze jest to niemozliwe. Pani
nie naniesie wlasnych uwag w notatce. W zwiazku z tym udostepniono jej oryginal notatki,
gdzie skreslita swoj podpis 1 dopisata adnotacje. Po tym otrzymata kserokopi¢ dokumentu
1 opuscita sekretariat. Po chwili pani _wréci}a i zazadala notatki ze spotkania w dniu

18 grudnia 2024 r. Pani Ho rzymata dokument, w ktorym takze dopisata swoi
adnotacj¢. Po uzyskaniu jego Kserokopii opuscila sekretariat. Po 10 minutach paniﬂ
ponownie wrocila do sekretariatu, zgdajac dokonania korekty obu notatek. Zairoionowano

jej napisanie wlasnej notatki, ktorg przyjeto z datg wplywu, po czym pani puscita
szkote.



7 dokumentacji szkolnej wynika, ze W dniu 2 stycznia 2025 r. do szkoly przyszia pani
wraz z — jak twierdzita — dwoma babciami [ Zostata poinformowana przez
panig dyrektor, Ze 0 uczniu mozna rozmawiaé jedynie w obecnosci prawnego opiekuna. Pani
I ooprosita o protokot spotkania z dnia 18 grudnia 2024 r., poniewaz Zz powodu
zdenerwowania nie wiedziata, co podpisata. Pani dyrektor przypomniata jej, ze otrzymata
kserokopie wszystkich protokotow. Pani -Zapyta}a. dlaczego w notatce z dnia
18 grudnia 2024 r. wpisano, ze jej syn jest uzalezniony od gier komputerowych, na co pani
dyrektor odpowiedziata, ze matka sama poruszyla ten temat. Pani dyrektor po raz kolejny
przypomniala matce o wszystkich dziataniach, ktore zaplanowata w zwiazku z sytuacja
zaistniata miedzy dzieémi w dniu 16 grudnia 2024 r. Na zakonczenie matka poinformowata,
7e zamierza przeniesé syna do Szkoty Podstawowej nr 2 w Lublinie.

7 analizy dokumentacji szkolnej wynika, ze do 7 stycznia 2025 r. w klasie .

przeprowadzono zajgcia poruszajace problem agresji stownej oraz przemocy fizycznej wsrod
rowiesnikow, przypomniano, aby informowaé nauczyciela o wszystkich niepokojacych
sytuacjach majgcych miejsce W szkole oraz podjeto dzialania w celu integracji zespotu
klasowego.

W dniu 7 stycznia 2025 r. do szkoty wplynelo pismo z Sadu Rejonowego Lublin — Zachod
w Lublinie z V Wydziatu Rodzinnego i Nieletnich z prosba o przestanie notatki nauczyciela
w zwiazku ze zdarzeniem z dnia 16 grudnia 2024 r., a takze danych chlopcow bioracych
wnim udzial. Dokumentacja szkoty wskazuje, ze W dniu 9 stycznia 2025 r. odbylo si¢

spotkanie rodzicow i prawnych opiekunéwJ— z dyrekcja
szkoly oraz szkolnym psychologiem, podczas ktorego ponownie przeanalizowano zdarzenie

z zaje¢ wychowania fizycznego. Ustalono takze, ze w zwiagzku z zalozona sprawg w sadzie
chtopey zostang objgci pomoca psychologiczno-pedagogiczng oraz 7e szkota pozostanie
w statym kontakcie z ich rodzicami i prawnymi opiekunami.

7, dokumentacji szkolnej wynika, ze w dniu 13 stycznia 2025 r. do szkoly wplyneto
zawiadomienie 0 przyje;ciu_do Rodzinnej Szkoty Podstawowe] LEON
w Lublinie oraz z prosba o przeslanie arkusza ocen ucznia.

W toku postepowania kontrolnego dyrekcja szkoty odniosta sie pismem z dnia 24 stycznia
2025 r. do zarzutéw postawionych w skardze przez pania ﬂ Dyrektor szkoty pani
Iwona Panpuch o$wiadczyla, ze nie odradzata pani - kontaktu z policja, nie straszyla
jej grzywna, a takze, Ze ani ona ani nikt z obecnych na spotkaniu nie $miat si¢ z pani
Ponadto rozmowy byly prowadzone w atmosferze szacunku i powaznego traktowania pani

ktéra nie ptakata. Rowniez wicedyrektor szkoly pani _oéwiadczyla,
ze podczas spotkania zpowaga odnosila siec do pani - rownicz W momencie
przypuszczenia, ze zab mogl sie ukruszy¢ od twardego pozywienia, nikt z zebranych nie $mial

sie z pani [JJJJJif ktora weale nie plakala, a takze ze pani I nie wyrwala z rak pani
notatki dotyczacej spotkania.

Na tym czynnosci kontrolne zakonczono.
9. Wnhnioski:

1. Od poczatku biezacego roku szkolnego _objf;to pomoca
psychologiczno-pedagogiczna, zgodnie z zaleceniami zawartymi w opinii.
Chiopecu i jego matce poswiecono wiele uwagi. W =zaistnialej sytuacji
problemowej szkota postgpowata zgodnie z ustalonymi procedurami oraz dolozyta
wszelkich staran, aby konflikt rozwiaza¢. Wielokrotnie rozmawiano z dzie¢mi
o zdarzeniu, przeprowadzono takze zajgcia dotyczace bezpieczenstwa oraz agresji
stownej i fizycznej. Podjgto dziatania w celu integracji zespolu klasowego.
Wykazano empati¢ oraz cierpliwos¢ w stosunku dohi pani
zaproponowano rézne formy pomocy i dziatan.

Dokumentacja okreslajgca zasady przyjmowania skarg i wnioskow nie uwzglednia
wnioskéw ustnych, a jedynie wnioski pisemne kierowane w formie tradycyjnej lub
elektroniczne;j.

S



10. Zalecenia i termin realizacji:
Nie wydano.

Dyrektor szkoty/placowki w ciggu 7 dni roboczych od dnia otrzymania protokohu
kontroli, moze zgtosié do organu sprawujacego nadzor pedagogiczny pisemne, umotywowane
zastrzezenia do ustalen zawartych w protokole kontroli.

Dyrektor szkoty lub placéwki, w terminie 7 dni od otrzymania zalecen, o ktorych
mowa w art. 55 ust. 4 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 roku Prawo o$wiatowe. moze zglosi¢
wobec nich zastrzezenia do Lubelskiego Kuratora Oswiaty.

Dyrektor = szkoty/placowki, w  terminie 30 dni od dnia otrzymania zalecen,
a w przypadku wniesienia zastrzezen — w terminie 30 dni od dnia otrzymania pisemnego
zawiadomienia o nieuwzglednieniu zastrzezen, jest obowiazany powiadomié:

1) organ sprawujacy nadzér pedagogiczny o sposobie realizacji zalecen;

2) organ prowadzacy placéwke o otrzymaniu zalecen i sposobie ich realizacji.

DYREKTOR

[

Mz,ﬁaf&g?g?/ ﬁ PaQr:f;ch M‘M’O‘g' 0'2«29254/

(miejscowosé, data i podpis wizylatora)

STAWIZYTATOR

Poswiadezam odbiér protokotu kontroli: mor Malgorzata Zgdfcayk-Gorzko

DYREKTOR

T 2
L5800 2025, m;ﬁ Pasipuch

(data i podpis dyrektora zkoly)

Zgodnie z § 16 ust. 1 pkt 7 rozporzqdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 r.
W sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U z 2024, poz. 15), protokdl kontroli zawiera parafy

kontrolujgcego i dyrektora szkoly Iub placéwki na kazdej stronie protokotu.



