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Data wydania upowaznienia: 25 sierpnia 2025 r.

Numer kontroli w rejestrze szkoty: -

Podmiot wnioskujacy o kontrole: Lubelski Kurator O$wiaty

Data 1 forma powiadomienia o kontroli: 19 sierpnia 2025 r., rozmowa telefoniczna
Numer skargi w rejestrze: CRS 306/2025

PROTOKOL KONTROLI DORAZNEJ

1. Nazwa, siedziba i adres szkoly/placéwki: Szkota Podstawowa we Wronowie,

Wronow 15, 24-200 Betzyce

Imi¢ i nazwisko dyrektora szkoly/placéwki: Malgorzata Wyrostek

3. Termin rozpoczgcia i zakonczenia kontroli ze wskazaniem dni, w ktérych odbyly

si¢ czynnosci kontroli: 27 sierpnia 2025 r.

Imi¢ i nazwisko kontrolujacego: Ewelina Flader

Nazwa i siedziba organu sprawujacego nadzér pedagogiczny: Lubelski Kurator

Oswiaty, ul. 3 Maja 6, 20-950 Lublin

6. Tematyka kontroli: zgodno$¢ z przepisami prawa ustalonej oceny zachowania
uczennicy I w kontekscie skargi

7. Podstawa prawna:

- ustawa z dnia 14 grudnia 2016 r. Prawo o$wiatowe (Dz. U. z 2024 r. poz. 737 z pdzn.

zm.),

- ustawa z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie o$wiaty (Dz. U. z 2025 r. poz. 881),

- ustawa Karta Nauczyciela (Dz. U. z 2024 r., p0z.989 z pdzn. zm.),

- rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 22 lutego 2019 r. w sprawie

szczegdlowych warunkéw i sposobu oceniania, klasyfikowania i promowania uczniow

i stuchaczy w szkotach publicznych (Dz.U. z 2023 r. poz. 2572 z pdzn. zm.),

- rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 . w sprawie

nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2024 r. poz. 15),

- inne obowigzujace w tym zakresie przepisy.
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8. Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym ujawnione nieprawidlowosci:

W dniu 14 sierpnia 2025 r. do Lubelskiego Kuratora Oswiaty wplyneta skarga pani -
I oty czaca ustalonej jej corce —dobrej oceny klasyfikacyjnej
zachowania. W zwigzku z powyzszym w dniu 27 sierpnia 2025 r. w Szkole Podstawowej we

Wronowie odbyla sie kontrola dorazna. Zakres kontroli obejmowat prawidlowosé ustalenia
rocznej oceny klasyfikacyjnej zachowania uczennicy —pw zwigzku skargg.
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W trakcie kontroli poddano analizie dokumenty zwigzane z tematyka kontroli, w tym m.in.:
Statut Szkoty Podstawowej we Wronowie, Protokol NR 3/2024/2025 z posiedzenia Rady
Pedagogicznej Szkoty Podstawowej we Wronowie w zakresie rocznej klasyfikacji uczniow
w Szkole Podstawowej we Wronowie z dnia 23.06.2025 r., Uchwate NR 1/06/2025 Rady
Pedaioii cznej Szkoty Podstawowej we Wronowie z dnia 23 czerwca 2025r., dziennik lekcyjny

prowadzony w formie elektronicznej. Ponadto pr no_roZMOWE Z panig
dyrektor Matgorzatg Wyrostek oraz z pania wicedyrektor
W wyniku kontroli stwierdzono. co nastepuje.

W trakcie kontroli ustalono, Ze_jest uczennicg -Szkoiy Podstawowej
we Wronowie. Wychowawca klasy jest pani

Z dokumentacji przedstawionej przez panig dyrektor wynika, ze ww. nauczycielka jest
zatrudniona w Szkole Podstawowej we Wronowie jako nauczyciel biologii, chemii,
wychowania do zycia w rodzinie 1 doradztwa zawodowego od dnia 1 wrzesnia 2023 r, a od dnia
1 wrzesnia 2024 r. pelni funkcje wychowawcyq

Z rozmowy przeprowadzonej w dniu kontroli z dyrektorem i wicedyrektorem szkoly
wynika, ze uczennica_w dniach 22-23 maja 2025 r. wzigta udzial w wycieczce
szkolnej do Krakowa, podczas ktdorei uzvia swojego telefonu zamieszczajac w aplikacii Tik
Tok zdjecie swojej kolezanki —

Warto nadmieni¢, ze wycieczka miata wyraznie okreslon
regulamin, ktéry w dniu 15 maja 2025 r. podpisala mama uczennicy, pani _

W punkcie 4 ww. regulaminu czytamy, cyt.: korzystanie z telefonow oraz aplikacji
w sposob naruszajgcy godno$é innych 0s6b jest zabronione. Zakazuje sig potajemnego
nagrywania, rejestrowanie dzwigku lub obrazu moze odbywac¢ sie wylgcznie za wyrazng zgodi

wszystkich nagrywanych osob”. W konsekwencji w dniu 27 maja 2025 r. ﬂ
otrzymata uwage w dzienniku elektronicznym za zlamanie regulaminu wycieczki szkolnej —

niewlasciwe korzystanie z telefonu podczas wycieczki i udostgpnianie tresci nieadekwatnych
do wieku uczennicy Wpisu w dzienniku elektronicznym dokonata pani d

edagog. Powyzszy fakt potwierdza dokumentacja prowadzona przez wychowawce
— ktora w dniu 27 maja 2025 r. spotkala si¢
z uczennicami: ||| G-y 5 ja:nic sytuacie zaistniatg na
wycieczce szkolnej do Krakowa. podczas rozmowy z wychowawczynig
przyznata, ze wstawila zdjecie ww. kolezanki na Tik Toka
ktdra podczas te] samej rozmowy
wyznata wychowawczyni, ze nie wiedziata o zamieszczeniu takiego jej zdjgcia w intrenecie.
W toku dalszych ustalen pani Ww. uczennice same przyznaty,
ze w konsekwencji nie beda uczestniczyly w kolejnej wycieczce klasowej. Zaistniata sytuacja
zostala omowiona z pozostalymi uczniami
Dokumentacja przedstawiona podczas kontroli wskazuje rowniez, ze w dniu 8 kwietnia

2025 r. odbyla sie¢ rozmowa pani
- Z uczennicami o zaistmate] na terenie szkoty
sytuacji, ktora dotyczyla,

I G2 ta ma na celu ukazanie ciemnej strony czlowieka. Podczas rozmowy
przedstawiono uczennicom ewentualne zagrozenia wynikajace z tego typu zachowan oraz
o tym jaki ma to wptyw na mtodego czlowieka.

W dalszym toku przeprowadzonych czynnos$ci kontrolnych ustalono, ze w roku szkolnym

202372024 |} :6vnicz pozwolita sobie na uzycie swojego telefonu w trakcie

) Mk\%

o



wycieczki szkolnej do filmowania ucznidéw i udostepnita go on-line nieznanym obserwujgcym

poprzez aplikacjg dostgpna tylko dla 0sob petnoletnich, bedac zalogowana jako ||| | NGz
Po zapewnieniach pani ﬂ juz wszystko zrozumiala
1 nigdy wigcej tak nie postapi, utrzymano bardzo dobra ocene zachowania i tym samym

uczennica prz sokich wynikach nauczania otrzymata $wiadectwo z wyréznieniem
na zakonczenie

niesieniu do ustalonej uczennicyﬁoceny dobrej zachowania na koniec
stwierdzono, ze w dniu 10 wrzesnia r. odbylo si¢ zebranie wychowawcy-

pani [ - odzicami uczniow, w kiérym jak wynika
z wpisu w dzienniku elektronicznym z tego dnia, zaréwno #me
uczestniczyli. m w dzienniku elektronicznym wychowawcy nie wynika, aby

wychowawca zapoznal wszystkich rodzicow z wymaganiami edukacyjnymi
niezbednymi do otrzymania przez ucznia poszczegdlnych $rédrocznych i rocznych ocen
klasyfikacyjnych z zaje¢ edukacyjnych, wynikajacych z realizowanego przez siebie programu
nauczania, sposobach sprawdzania osiagnig¢ edukacyjnych uczniéw, warunkach i trybie
otrzymania wyzszej niz przewidywana roczna ocena klasyfikacyjna z zaje¢ edukacyjnych,
warunkach 1 sposobie oraz kryteriach oceniania zachowania, warunkach i trybie otrzymania
wyzszej niz przewidywana rocznej oceny klasyfikacyjnej zachowania, co jest niezgodne z § 35
Statutu Szkoly Podstawowej we Wronowie w zwigzku z art. 44 b ust. 8 pkt 1, 2 i 3
oraz ust. 9 pkt. 1 1 2 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie o$wiaty (Dz. U. z 2025 r.
poz. 881).

Z pisemnego o$wiadczenia pani
(w dniu kontroli nauczycielka przebywata na zwolnieniu lekarskim) wynika, ze dnia 3 wrzesnia
2024 r. odbyla si¢ lekcja organizacyjna, podczas ktorej uczniowie zostali zapoznani z zasadami
oceniania zachowania, Statutem Szkoly Podstawowej we Wronowie i regulaminami
obowigzujacymi w szkole. Dnia 10 wrzesnia 2024 r. uczniowie opracowali kodeks
wspolpracy oraz zasady i formy wspotpracy w klasie. Dalsza dokumentacja udostepniona
podczas kontroli wskazuje, ze w dniu 10 czerwca 2025r. zajecia z wychowawca po§wiecone
byly tematyce komunikacji. Podczas tej lekcji uczniowie rozmawiali o swoich mocnych
i stabych stronach, dokonali samooceny zachowania i wyrazili opinie o zachowaniu innych.
W ustalaniu oceny zachowania uczniéw wychowawca klasy zgodnie z przepisem zawartym
w § 45 ust. 1 statutu szkoty bierze pod uwage samooceng ucznia, opinie uczniéw wyrazajaca
wlasne zdanie o zachowaniu kolegow, opini¢ nauczycieli. Ponadto zapis tego paragrafu zawiera
réwniez informacje o tym, ze przy ustalaniu oceny zachowania zasiega sie opinii pracownikéw
szkoty, co jest niezgodne z art. 44 h ust. 1 ustawy z dnia 7 wrze$nia 1991 r. o systemie o$wiaty
(Dz. U. z 2025 1. poz. 881).

Dalsze czynnosci kontrolne wskazuja, iz uczennica _okres’lila swoje
zachowanie na oceng dobrg. Od kolezanek i kolegéw z klasy otrzymata propozycje w postaci
ocen dobrych a od nauczycieli uczacych w klasie oceng dobra (czterech nauczycieli) i ocene
bardzo dobra (dwoch nauczycieli).

Ponadto w trakcie kontroli ustalono, iz przewidywana roczna ocena klasyfikacyjna
zachowania zostata ustalona w dniu 23 czerwca 2025 r., byl to dzien, w ktérym odbylo sic

rowniez zebranie Rady Pedagogicznej Szkoty Podstawowej we Wronowie dotyczace rocznei
klasyfikacji uczniow (wpis w dzienniku elektronicznm
, €O jest niezgodne z art. 44 g ust. | ustawy z dnia / wrzesnia r.

o0 systemie oswiaty (Dz. U. z 2025 r. poz. 881) oraz z § 45 Statutu Szkoly Podstawowej
we Wronowie, w ktorym widnieje wpis mowiacy o tym, Ze cyt.: ocene zachowania ucznia
w kL IV-VIII ustala wychowawca klasy na ostatniej godzinie do dyspozycji wychowawcy, nie
pozniej niz na tydzien przed klasyfikacyjnym posiedzeniem Rady Pedagogiczne;.
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Podczas rozmowy z wizytatorem w_dniu kontroli dvrektor szkoly pani Malgorzata
Wryrostek os$wiadczyla, ze pani ‘ jako niedoswiadczony
wychowawca postanowita, ze ustali przewidywang roczng oceng klasyfikacyjng zachowania po
przedyskutowaniu jej na Radzie Pedagogicznej w dniu 23 czerwca 2025 r. Podczas ww. rady
oméwiono szezegotowo zachowanie uczennicy ||| z+1aszcza podezas wycieczki
do Krakowa. Ostatecznie uwzgledniajagc uwagi pozytywne uczennicy jednogtosnie
przeglosowano ocene dobrg, co jest niezgodne art. 44 h ust. 1 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r.
o systemie o$wiaty (Dz. U. z 2025 r. poz. 881). Nalezy w tym miejscu, podkresli¢, ze ustalenie
oceny zachowania ucznia jest wylaczng kompetencja wychowawcy klasy.

Dalsza dokumentacja wskazuje, ze w dniu 1 lipca 2025 r. do dyrektora Szkoty Podstawowej
s Wionowic wpiynal pisemny wiosek pani N
zawierajacy zastrzezenia do rocznej oceny klasyfikacyjnej zachowania jej
corki. Pani nie zostala w zaden sposdéb wczesniej poinformowana
o przewidywanej rocznej ocenie klasyfikacyjnej zachowania. Wpis w dzienniku
elektronicznym pojawil si¢ w dniu 23 czerwca 2025 r.

Dyrektor szkoty pani Malgorzata Wyrostek przeprowadzita postgpowanie wyjasniajace
w zakresie zgodnosci ustalenia oceny zachowania, nastgpnie pismem z dnia 4 lipca 2025 r.
oddalita wniosek pani twierdzac, iz wychowawca klasy ustalit roczng
ocene klasyfikacyjng zachowania zgodnie z zasadami okreslonymi w art. 44b ust. 4 ustawy
z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie o$wiaty, § 11 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej
z dnia 22 lutego 2019 r. w sprawie oceniania, klasyfikowania i promowania uczniéw 1 stuchaczy
w szkotach publicznych, a takze z § 44 i § 45 Statutu Szkoly Podstawowej we Wronowie.
Dokumentacja szkolna nie potwierdza, aby dyrektor Szkoly Podstawowej we Wronowie pani
Malgorzata Wyrostek prowadzac postepowanie wyjasniajgce zachowata tryb wynikajacy
z art. 44 n ust. 4 pkt 2 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 roku o systemie o§wiaty (Dz. U. z 2025
roku poz. 881). W zwigzku z powyzszym zasadne jest zastrzezenie trybu ustalenia rocznej

oceny klasyfikacyjnej zachowania i ponowne jej ustalenie poprzez iowolanie komisji

do ustalenia rocznej oceny klasyfikacyjnej zachowania dla uczennicy, zgodnie
z art. 44 n ust. 4 pkt 2 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 roku o systemie oswiaty (Dz. U. z 2025
roku poz. 881).

Zalecenia:

1. Zaleca sie¢ informowanie rodzicow o wymaganiach edukacyjnych niezbednych
do otrzymania przez ucznia poszczegdlnych $rodrocznych 1 rocznych ocen
klasyfikacyjnych z zaje¢ edukacyjnych, wynikajacych z realizowanego przez siebie
programu nauczania, sposobach sprawdzania osiagni¢¢ edukacyjnych uczniow,
warunkach 1 trybie otrzymania wyzszej niz przewidywana rocznej oceny
klasyfikacyjnej z zaje¢ edukacyjnych, zgodnie z § 35 Statutu Szkoty Podstawowej
we Wronowie w zwigzku z art. 44 b ust. 8 pkt 1, 2 i 3 ustawy z dnia 7 wrzednia 1991 r.
o systemie o$wiaty (Dz. U. z 2025 r. poz. 881);

2. Zaleca si¢ informowanie rodzicéw o warunkach i sposobie oraz kryteriach oceniania
zachowania, warunkach 1 trybie otrzymania wyzszej niz przewidywana rocznej oceny
klasyfikacyjnej zachowania, zgodnie z § 35 Statutu Szkoty Podstawowej we Wronowie
w zwigzku z art. 44 b ust. 9 pkt 112 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie oswiaty
(Dz. U. 22025 r. poz. 881);
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3. Zaleca si¢ informowanie rodzicow o przewidywanych rocznych ocenach
klasyfikacyjnych zachowania, zgodnie z § 43 ust. 2 Statutu Szkoly Podstawowe;j
we Wronowie w zwigzku z art. 44 g ust. 1 ustawy z dnia 7 wrzeénia
1991 r. o systemie o$wiaty (Dz. U. z 2025 r. poz. 881);

4. Zaleca si¢ dostosowanie zapisow Statutu Szkoly Podstawowej we Wronowie
do przepisow zawartych w art. 44 h ust. 1 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie
oswiaty (Dz. U. z 2025 r. poz. 881);

5. Zaleca sie ponowne ustalenie rocznej oceny klasyfikacyjnej zachowania uczennicy
ﬂzgodnie z § 53 ust. 2 Statutu Szkoly Podstawowej we Wronowie

w zwigzku z art. 44 n ust. 4 pkt 2 ustawy =z dnia 7 wrze$nia 1991 roku
o systemie oswiaty (Dz. U. z 2025 r. poz. 881).

Dyrektor szkoty/placowki w ciggu 7 dni roboczych od dnia otrzymania protokohu kontroli,
moze zglosi¢ do organu sprawujacego nadzdr pedagogiczny pisemne, umotywowane
zastrzezenia do ustalen zawartych w protokole kontroli.

Dyrektor szkoly lub placowki, w terminie 7 dni od otrzymania zalecen, o ktérych mowa w art.
55 ust. 4 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 roku Prawo oswiatowe, moze zglosi¢ wobec nich
zastrzezenia do Lubelskiego Kuratora Oswiaty.

Dyrektor szkoly/placéwki, w terminie 30 dni od dnia otrzymania zalecen, a w przypadku
whiesienia zastrzezen — w terminie 30 dni od dnia otrzymania pisemnego zawiadomienia
o nieuwzglednieniu zastrzezen, jest obowigzany powiadomié:

1) organ sprawujacy nadzor pedagogiczny o sposobie realizacji zalecen;

2) organ prowadzacy placéwke o otrzymaniu zaleceni i sposobie ich realizacji.

’XVN
Pt gwf’iuw Fladel
dlan 08 &0‘303025} | Sublin  05.09. 20250

............. e Swllm 050920850 T

(miejscowosé, data i podpis dyrektora szkoly) (miejscowosé, data i podpis wizytatora)

Poswiadczam odbidr protokotu kon@:
- M‘ .
2 \mgr Makfosake

(data i podpis dyrektora szkoly)

Zgodnie z § 16 ust.1 pkt 7 rozporzgdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 r.
w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2024 r. poz. 15), protokol kontroli zawiera parafy
kontrolujgcego i dyrektora szkoly lub placowki na kazdej stronie protokotu.






