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PROTOKOL KONTROLI DORAZNEJ

1. Nazwa, siedziba i adres placéwki: Szkola Podstawowa nr 50 im. Stefana Kardynata
Wyszynskiego — Prymasa Tysiaclecia w Lublinie, ul. Roztocze 14, 20-722 Lublin

2. Imig i nazwisko dyrektora placéwki: Iwona Wasik

3. Termin rozpocze¢cia i zakonficzenia kontroli ze wskazaniem dni, w ktorych odbyly sie
czynnoSci kontroli w placowce: 24 czerwca 2025 1.

4. Imig i nazwisko kontrolujacego: Gabriela Porzy¢, Iwona Rojewska

5. Nazwa i siedziba organu sprawujacego nadzér pedagogiczny: Lubelski Kurator
Oswiaty, ul. 3 Maja 6, 20-950 Lublin

6. Tematyka kontroli: dziatania podejmowane przez szkote wobec uczniow klasy -oraz
nadzor dyrektora w zwigzku ze skarga CRS 211/2025

7. Podstawa prawna:

a) ustawa z dnia 14 grudnia 2016 r. - Prawo o$wiatowe (Dz. U. z 2024 r. poz. 737 z pézn.
zm.),

b) ustawa Karta Nauczyciela (Dz. U. z 2024 r., poz. 989 z pézn. zm.),

¢) rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 9 sierpnia 2017 r. w sprawie zasad
organizacji i udzielania pomocy psychologiczno-pedagogicznej w publicznych
przedszkolach, szkotach i placéwkach (Dz. U. z 2023 r. poz. 1798),

d) rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 9 sierpnia 2017 r. w sprawie
warunkdw organizowania ksztalcenia, wychowania i opieki dla dzieci i mlodziezy
niepetnosprawnych, niedostosowanych spotecznie i zagrozonych niedostosowaniem
spotecznym (Dz. U. z 2020 r. poz. 1309),

¢) rozporzagdzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 r. w sprawie
nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2024 r., poz. 15),

f) inne obowigzujace w tym zakresie przepisy.

8. Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym ujawnionych nieprawidlowosci:

W zwiazku ze skargg rodzicow

dotyczaca dziatan podejmowanych przez szkole wobec uczniow klasy
dyrektora

oraz nadzoru

I v dniu 24 czerwca 2025 r. w szkole zostata przeprowadzona kontrola
dorazna.



W czasie kontroli dokonano analizy dokumentacji, w tym: Statutu Szkoty, dokumentow
zwigzanych z dzialaniami wychowawczymi podejmowanymi przez szkote, dokumentacji
dziatan i czynnosci nauczyciela wychowawcy, dziennika klasy -iziennik(')w pedagoga
szkolnego 1 psychologa, protokoléw ze spotkan z rodzicami, protokoléw spotkan Zespotu
nauczycieli uczgcych w klasie - Standardow Ochrony Matoletnich w Szkole Podstawowe;j
nr 50 im. Stefana Kardynata Wyszynskiego ~ Prymasa Tysigclecia w Lublinie oraz innej

dokumentacji udostepnionej przez szkole. Przeprowadzono takze rozmowe z panig Iwona
Wasik — dyrektorem Szkoty Podstawowej nr 50 w Lublinie, panig
wicediektorem, panig _ pedagogiem szkolnym oraz panig

— psychologiem.

Udzielanie pomocy psychologiczno-pedagogicznej w Szkole Podstawowej nr 50
im. Stefana Kardynata Wyszynskiego — Prymasa Tysiaclecia w Lublinie organizowane jest
w oparciu o § 13 1 14 Statutu Szkoty. Zgodnie z § 14 ust. 7 ,Nauczyciele wychowawcy grup
i1 specjalisci  udzielajacy pomocy psychologiczno-pedagogicznej uczniowi, oceniajg
efektywnos¢ udzielonej pomocy i formuluja wnioski dotyczace dalszych dziatan majgcych
na celu poprawe funkcjonowania ucznia.” W szkole nie udokumentowano ocen efektywnosci
sformutowanych wnioskow 1 efektéw podjetych dziatan.

W szkole obowigzuja Standardy Ochrony Matoletnich Szkoty Podstawowej nr 50
im. Stefana Kardynata Wyszynskiego — Prymasa Tysigclecia w Lublinie. Zgodnie z § 8 pkt. 1g
Standardéw Ochrony Maloletnich ,,dyrektor szkoly w przypadku, gdy sprawcg przemocy jest
nieletni, a wezesniejsze metody postgpowania szkolnego okazaty sie nieskuteczne, zawiadamia
sad rodzinny.”

7 przedstawionej dokumentacji wynika, ze konflikt miedzy uczniami klasy -rozpoczat%
si¢ na poczatku roku szkolnego 2024/2025 i narastat od listopada, a pracownicy szkoty podjeli
szereg dziatan wychowawczych majgcych na celu jego rozwigzanie. Jednakze szkola nie
przedstawila udokumentowanej diagnozy problemu.

Rodzice poprosili (wiadomos$¢ e-mail w dzienniku)
wychowawce o pomoc, poniewaz koledzy wobec ich syna stosujg przemoc réwiesnicza,

co w ostatnim czasie si¢ nasililo, a boi si¢ chodzi¢ do szkoly. W dniu 2.12.2024 r.
wychowawczyni klasy otrzymata od rodzicéw_

kolejng wiadomo$¢ w e-dzienniku, Zze prosza o pomoc, gdyz ich syn od diuzszego czasu
doswiadcza przemocy rowiesniczej od kolegéw w klasie, a w szczegdlnosci -
noszacej znamiona
bullyingu, dlatego zdecydowata o zwolaniu zespotu klasowego. W sporzadzonym protokole
z posiedzenia Zespotu nie zapisano wnioskow i nie ustalono, jakie dzialania systemowe bed
podjete. O kolejnych atakach na syna (réwniez poza szkolg) panstwo ﬂ
informowali wychowawczynie przez dziennik w dniu 15.01.2025 r.

Pedagog szkolny poinformowala wizytatoréw (positkujgc sie zapisami w dzienniku
pedagoga i notatkami), ze od listopada 2024 r. podjeta szereg dzialann w celu rozwigzania
konfliktu. Byly to wielokrotne rozmowy z “i z dokuczajacymi mu
uczniami. Spotkania odbywaty si¢ indywidualnie z kazdym z uczniéw lub grupowo. W czasie
kolejnego spotkania u pedagoga szkolnego w dniu 10.01.2025 r.
ﬁpo raz kolejny ustalali, jak powinni si¢ do siebie odnosi¢. Tym razem-zdecydowai,
Ze zapisze
spotkania, aby sprawdzi¢, czy zasady sg przestrzegane.

Pedagog szkolny stwierdzita w dniu kontroli (co potwierdzajg zapisy w dzienniku
pedagoga), ze ielokrotnie rozmawiat z nig na temat przesladowania go przez
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kolegow. Czegsto przychodzit wzburzony, dlatego starata sie wyciszy¢ emocje chiopea i udzieli¢

mu wsparcia. Uczen kilkukrotnie zapisat w czasie tych rozméw, jak sie zachowuja wobec niego
coledr [ i 30 0: 2025

oraz 5.05.2025 r. pedagog szkolny odnotowata kolejne informacje o

dlatego w rozmowach w dniu 9.05.2025 r.

i 12.05.2025 r. po raz kolejny wspierata ||}

Réwniez psycholog szkolny rozmawiat wielokrotnie indywidualnie z uczniami o relacjach,
empatii i przestrzeganiu zasad. Szkola nie udokumentowala jednak podjecia dziatah
systemowych takich jak na przyklad wdrozenie programu dotyczacego relacji. Wychowawca

klasy nie podjat zintegrowanvech dzjatas
W dniu 9.05.2025 r. zglosit si¢ do wicedyrektora szkoty, pani-

_ i powiedzial, Zze juz dtuzej nie wytrzyma i co$ sobie zrobi z powodu konfliktu
zkolegami. Pani dyrektor w notatce shuzbowe] zapisata, ze z uczniem rozmawiat psycholog
i.jest pod jego statg opieka.

W dniu kontroli pedagog szkolny, psycholog i wychowawczyni przedstawily sytuacije,
do ktorej doszio migdzy dnia 16.05.2025 r.-
powiedzial pani wicedyrektor o przesladowaniu go przez

kolege

1 0 zaostrzajacym si¢ miedzy nimi konflikcie (potwierdza to rowniez
notatka obecnego na spotkaniu wicedyrektora,“ Z rozmowy z ww.
specjalistami i wychowawcg oraz okazanej dokumentacji wynika, ze w czasie rozmowy
wychowawczej uczniowie przedstawili oczekiwania wzgledem siebie. Pedagog spytata,

czy cheg si¢ umowié, czy wolg spisa¢ ustalenia na kartce. Chiopcy wyrazili potrzebe spisania,
dlatego w tym samym dniu _)spisali u pedagoga szkolnego
» Traktat pokojowy” zobowigzujacy ich do nieprowokowania si¢ nawzajem. Recznie spisane
zasady podpisane przez obie strony konfliktu znajduja si¢ w dokumentacji pedagoga. W dniu
kontroli pedagog szkolny przedstawita obowigzujacy w szkole wzér dwustronnego dokumentu
»Kontrakt sytuacyjny — zle zachowanie ucznia”, ktéry zawiera si¢ pomiedzy uczniem, jego
rodzicami ireprezentujacych szkole dyrektorem, pedagogiem szkolnym i wychowawca.
W dokumencie ustalane s3 tez zgodne ze statutem szkoty konsekwencje wynikajace
z niedotrzymania kontraktu. Spisane przez uczniéw w dniu 16.05.2025 r. wzajemne
oczekiwania nie sa takim kontraktem.

Pedagog szkolny, pani_w swojej pisemnej wypowiedzi oswiadczyla
(co potwierdzita w rozmowie z wizytatorami w dniu kontroli), ze 19.05.2025 r. uczniowie
zglosili si¢ do niej w czasie przerwy
z informacjg o zaostrzonej sytuacji w klasie. Pedagog w tym czasie rozwiazywala powazny
problem innego ucznia, wigc zaproponowata, aby zglosili si¢ z tym do wychowawcy. Chtopcy
tej informacji nie przekazali nauczycielowi prowadzgcemu lekcje ani wychowawcy. Natomiast
w czasie kolejnej przerwy w sposéb arogancki i agresywny poinformowali pedagoga
szkolnego, ze Pani pedagog
wyjasnila, ze uzyty przez nig w rozmowie zwrot ,,stop” miat da¢ sygnat, aby uczen zatrzymat
si¢, przemyslal, co powiedzial i ze nie pozwala na takie zachowanie. Nastgpnie pedagog
szkolny spotkata si¢ z wychowawcg klasy _ ktéra poprosita
Ja 0 wsparcie w czasie rozmowy z klasa, aby uczniowie mogli wypowiedzieé sie, jak wyglada
sprawa z ich perspektywy. Z protokotu sporzadzonego w tym dniu przez pedagoga szkolnego
ze spotkania wychowawcy z klas nika, Ze w czasie rozmowy uczniowie




I 2ot pozostali

uczniowie twierdzili, ze sa to wzajemne prowokacje, nekanie i przezwiska ze strony tréjki
ww. chtopcow oraz Pedagog zaobserwowatla duze wzburzenie u ucznia
Poniewaz zachowania uczniow byly niepokojace, wychowawczyni

i pedagog szkolny przedstawﬂl problem dyrektorow1 szkoly — pani Iwome Wasik. Nastepnie

rozpoczeto poszukiwania ucznia na terenie szkoty. Mama
nie odbicrala telefonu, a tata poinformowal, ze syn bardzo
zdenerwowany wrocit do domu i jest pod jego opieka.

Wobec braku efektéw oddzialywan wychowawczych szkola w e-mailu w dniu
19.05.2025 r. skierowanym do Wydzialu Prewencji Komendy Miejskiej Policji poprosita
0 wsparcie z uwagi na ujawnione zdarzenie przemocy rowiesniczej. Szkota ma obowiagzek
ustawowy do podejmowania takich dziatan.

W dniu 20.05.2025 r. odbyto si¢ w gabinecie pedagoga spotkanie z przedstawicielem policji

w ktorym ze strony szkoly uczestniczyli: wicedyrektor

Z notatki
z przeblegu spotkania sporzadzone] przez pedagoga szkolnego oraz notatki stuzbowej
wicedyrektora szkoty wynika, ze po przeprowadzonej rozmowie dotyczacej dokuczania,
nekania, zastraszania, nagabywania, manipulowania oraz prowokowania, policjantka
stwierdzila, ze opisane zachowania mogg by¢ przyktadem bullyingu emocjonalnego
réwiesniczego. Odwolala si¢ do obowiazujacych regulacji prawnych i Standardéw Ochrony
Maloletnich oraz poinformowala, ze takie zachowania stanowig powazne naruszenie i juz
wczesniej nalezato zglosi¢ te sprawe do Sadu. Nalezy informowa¢ shuzby o takich przypadkach

w celu zapewnienia bezpieczenstwa dzieciom, poniewaz nie mozna przewidzieé, co moze
zrobié uczen pod wptywem emocji, np. b
ipo spotkaniu zdecydowala si¢ zawiadomié o sprawie Sad. Zgodnie z prawem,
ma taki obowigzek, poniewaz otrzymata informacje o grozbach karalnych.

Roéwniez w dniu 20.05.2025 r. odbyto sie spotkanie policjantki Wydziatu Prewencji Komendy
Miejskiej Policji, (w obecnosci pedagoga szkolnego — pani
, z uczniami klasy ktérego celem byto uswiadomienie mlodziezy
skutkow przekraczania granic wobec innych os6b oraz konsckwencji prawnych
nieodpowiednich zachowan. Uczniowie z rozmowy mogli si¢ dowiedzie¢, ze jezeli uwagi,
rozmowy, spotkania z wychowawca, psychologiem i pedagogiem, lekcje profilaktyczne,
warsztaty edukacyjne dotyczace przemocy nie przynosza rezultatow, a uczniowie dalej
prowokujg, wysmiewajq 1 ponizaja, szkota ma obowigzek poinformowaé o tym odpowiednic
instytucje.

W kolejnym dniu (21.05.2025 r.) odbylo si¢ spotkanie obydwojga rodzicow

—Z wicedyrektorem — pania ||| GG Z rotztd stuzbowe;
sporzadzone] przez wicedyrektora szkoly wynika, Zze omodwiono kwestic zwigzane
z funkcjonowaniem chtopca w szkole. Rodzice zaniepokojeni relacjami miedzy ich synem
a uczniami klasy

iami -poinformowali 0 czasie spotkania
uzyskali informacje na temat sposobu odnoszenia si¢ do innych 0s6b i zobowigzali si¢




z synem na temat jego niewlasciwych zachowan na lekcjach. Panstwo
wyrazili che¢ spotkania si¢ z wychowawecag, psychologiem i pedagogiem.

do roszﬁ

Roéwniez w dniu 21.05.2025 r. odbylo si
spotkanie z rodzicami uczniéw

w obecnosci wicedyrektora — pani pedagoga szkolnego — pani
_ psychologa szkolnego — pani _oraz wychowawczyni

— pani Rodzice otrzymali protokoty z tych rozméw. Pedagog szkolny
wyjasnita rodzicom oburzonym relacjami ich dzieci, jak przebiegato krétkie spotkanie klasy
z policjantkg. Rodzice tréjki uczniéw poinformowali, ze nie byli na biezaco informowani
o sprawie. Kontakty z rodzicami w Szkole Podstawowej nr 50 im. Stefana Kardynala
Wyszynskiego — Prymasa Tysigclecia w Lublinie organizowane sg w oparciu o § 36 Statutu
Szkoty. Zgodnie z zapisami § 36 ust. 5 pkt. 3 i 4 Statutu kontakty zrodzicami oparte
sg o zasady:

3) w sytuacjach szczegoélnych dyrektor, wychowawca, pedagog lub inny nauczyciel wzywa —
listownie lub telefonicznie — rodzicéw do szkoty poza ustalonym terminem:

4) w razie pilnej potrzeby rodzice umawiaja si¢ z nauczycielem na dodatkowy termin
indywidualnego spotkania telefonicznie;
W zwiazku z tym, ze
w dniu 19.05.2025 r., nalezalo juz w tym dniu powiadomié rodzicéw. Przedstawiona w dniu

kontroli dokumentacja wskazuje, ze rodzicéw poinformowano dopiero dzie pézniej (w dniu
20.05.2025 1.).
W kolejn

dniu — 22.05.2025 r., aby uspokoi¢ uczniow klasy- pedagog szkolny
wychowawczyni i wicedyrektor
wyjasnili, jakg role miata odegra¢ prelekcja policjantki, ze celem spotkania
nie bylo zastraszenie, a zwrécenie uwagi na konsekwencje. Pani wicedyrektor w celu
wzmocnienia wychowawczego klasy przypomniata pozytywne momenty z zycia klasy, kiedy
byli zgranym zespolem, przynoszac fotoksiazke, ktéra od nich otrzymata, kiedy byta
ich wychowawczynig w klasach
Zespot po przeanalizowaniu informacji ze spotkan oraz rozméw dyrektora szkoty (Iwona
Wasik) z wicedyrektorami i pedagogiem
szkolnym ) zdecydowal, ze porozmawiajg z
by data szkole szans¢ rozwigza¢ konflikt wlasnymi srodkami. W tym celu wykonano rozmowy
telefoniczne z przedstawicielem Wydziatu Prewencji Komendy Miejskiej Policji. W dniu
25.05.2025 r. szkota wystosowata pismo z prosba o wstrzymanie sprawy dotyczacej konfliktu
uczniow klasy [l Komendant Miejski Policji w dniu 29.05.2025 r. odpowiedzial negatywnie
na wniosek o nienadawanie biegu sprawie, informujac pisemnie dyrektora szkoty, ze z uwagi
na cigzacy na Policji obowigzek ustawowy w zakresie podejmowania stosownych dziatan

0 zaistnialej sytuacji zostal powiadomiony wiasciwy Sad Rodzinny
1 Nieletnich.

W dniu 26.05.2025 r. rodzice osiemnastu uczniéw klasy - zwrdeili si¢ pisemnie
do dyrektora szkoly o pilne spotkanie w celu wyjasnienia zdarzen, ktore miaty miejsce w klasie
oraz planowanych dziatan w celu zapewnienia dzieciom odpowiednich warunkow
edukacyjnych i emocjonalnych. Dlatego w dniu 28.05.2025 r. odbylo sie protokotowane
spotkanie dyrektora szkoly (Iwony Wasik) i pedagoga szkolnego
z rodzicami uczniow klasyﬁ w trakcie ktérego wystuchano rodzicéw, poruszono kwestie
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bullyingu emocjonalnego, konsekwencji zachowan dzieci, braku informacji od wychowawcy
klasy, spotkania prewencyjnego z policja. Na koniec zebrania zapisano wnioski dotyczace:
zapewnienia uczniom bezpieczefstwa poprzez rozmowy z rodzicami i wyjasnienie sytuacji,
skutecznej komunikacji miedzy szkolg, uczniami i rodzicami, koniecznoséci informowania
rodzicow o spotkaniach prewencyjnych =z policjg, rodzice beda informowani
przez wychowawce o koniecznos$ci podpisania przez ich dziecko kontraktu szkolnego,
uczniowie powinni na biezaco zglasza¢ wszelkie problemy.

W zwiazku z tym w dniu 6.06.2025 r. szkola wystosowala pismo do Komisariatu VII Policji
z wyjasnieniem stanowiska dyrektora Szkoly Podstawowej nr 50 w Lublinie w sprawie
konfliktu wsrod uczniéw klasy Poinformowano w nim, ze szkola zapewnita uczniom
niezb¢dne wsparcie psychologiczne i pedagogiczne oraz nie jest w stanie jednoznacznie
okresli¢, ktora ze stron jest poszkodowana, a kto jest inicjatorem agresji. Do pisma dolaczono
protokdt zebrania z rodzicami z dnia 28.05.2025 r.

W szkole podjeto szereg dzialan majacych na celu udzielenie pomocy psychologiczno-
pedagogicznej oraz poprawienia relacji migdzy uczniami klasy -Byiy to udokumentowane
pisemnie rozmowy z wychowawcg, rozmowy indywidualne pedagoga z
(12.12.2024 r.,, 4.12.2024 r., 6.12.2024 r., 8.12.2025 r. 12.12.2024 r.,, 13.12.2024 r.,
19.12.2024 r., 10.01.2025 r., 15.01.2025 r.,, 5.03.2025 r., 28.03.2025 r., 9.05.2025 r.,
12.05.2025 r.) o relacjach w klasie, na temat funkcjonowania chtopca w zespole klasowym oraz
majace na celu wsparcie ucznia i wzmocnienie jego poczucia bezpieczenstwa. Formy pomocy
psychologiczno-pedagogicznej udzielanej _ zostaly uzgodnione
z rodzicami. Udokumentowano réwniez rozmowy pedagoga z uczniami _~

(4.12.2024 r., 6.12.2024 r.), rozmowy
(5.12.2024 r., 10.01.2025 r.), rozmowy

(10.01.2025 r.), rozmo indywidualne
16.01.2025 1.), rozmowy pedagoga z“

(12.12.2024 r., 13.12.2024 r., 16.12.2024r.), rozmowy psychologa
i pedagoga 2 N (612202 1), spoikanie psychologa,
pedagoga i wychowawcy klasy z [ - i
16.05.2025 r. (zobowigzania do zmiany zachowania wobec siebie).

Rozmowy te nie przyniosly rezultatéw. Szkola nie objeta pomoca psychologiczno-
pedagogiczng ucznidéw:
Pedagog szkolny spotkal si¢ rowniez z calg klasa w dniu 31.03.2025 r. i rozmawial
natemat niewlasciwego zachowania. Wielokrotnie spotykal sie Zesp6l pomocy
psychologiczno-pedagogicznej ztozony z dyrektora szkoty, specjalistow (pedagog, psycholog)
i wychowawcy klasy w celu omoéwienia trudnej sytuacji wychowawczej (27.05.2025 r.,
28.05.20251.,17.06.2025 1., 18.06.2025 r.). Dwukrotnie zebrat si¢ Zespol nauczycieli uczacych
w klasie-(15.01.2025 r., 23.05.2025 r.), aby oméwié sytuacje wychowawcza w klasie.
Nazajeciach z wychowawcg podejmowano tematyke dotyczacg budowania relacji
bez przemocy:

- 26.11.2024 1. — Obok mnie jest drugi cztowiek.

-19.12.2024 1. — Stowa, ktore budujq dobrg, przyjazng atmosfere. Kalambury $wigteczne.

- 10.02.2025 r. — Co mozemy zrobié¢ lepiej w kolezenstwie.

-21.05.2025 1. 1 4.06.2025 1. — Trudne sytuacje wokdl nas — przemoc i agresja.

W ramach pomocy psychologiczno-pedagogicznej w klasie -zostaly zorganizowane dwa
spotkania w ramach programu ,,Slowa sg oknami lub $cianami” (wdrazanego w szkole przez
Panig i przeprowadzono warsztaty:
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- 22.11.2024 r. w ramach programu Sfowa sq oknami lub $cianami — Ja i moja klasa.
- 11.12.2024 r. spotkanie Nie dia hazardu.
- 6.12.2024 r. warsztaty Granice osobiste — jak je wyznaczaé i szanowaé u innych oséb.
- 21.03.2025 1. Skqd sie biorg emocje?
- 27.03.2025 r. organizacja warsztatow we wspdlpracy z fundacja Sempre a Frente
Przeciwdzialanie przemocy.
- 25.04.2025 1. Poczucie wartosci — czym jest i jak je wzmacniaé.
Byly to jednak dziatania dorazne a nie systemowe. Szkola powinna zaplanowaé dziatania,
wspétpracujac z rodzicami, oraz wyciaga¢ wnioski z podjetych dziatan.

W dzienniku w zakladce ,Kontakty z rodzicami” znajdujg si¢ zapisy wychowawcy
o informowaniu rodzicéw o zachowaniu ich dzieci. Z rodzicami na temat
jego zachowania i relacji z kolegami wychowawczyni rozmawiata telefonicznie lub osobiscie
w dniach: 24.10.2024 r., 4.11.2024 r., 13.01.2025 r., 3.02.2025 r., 21.05.2025 r., 26.05.2025 r.,
6.06.2025 r., 9.06.2025 r., 13.06.2025 r. Z rodzicami na temat jego
funkcjonowania w klasie i szkole wychowawczyni rozmawiata: 19.11.2024r., 3.12.2024 r.,
4.02.2025 r., 24.04.2025 1., 21.05.2025 r. Z rodzicami na temat zachowania
w szkole i dokuczania kontaktowata si¢ w dniach: 12.12.2024 r.,
24.04.2025 r., 21.05.2025 r. W dniu 20.12.2024 r. odbyla si¢ rozmowa wychowawcy klasy
Z mam. w obecnosci psychologa. Wychowawczyni informowata rodzicow
Mtrudnos'ciach w kontaktach z réwiesnikami oraz niewlasciwym
zachowaniu dnia 4.02.2025 r., 21.05.2025 r.

W dzienniku klasy [ od 11.09.2024 r. do 16.06.2025 1. u ucznia
zapisano 4 uwagi pozytywne (pochwaty) oraz 18 uwag negatywnych dotyczacych m.in.

w okresie od 19.09.2025 r. do 16.06.2025 r. uzyskal 8 pozytywnych wpiséw
do dziennika oraz 34 negatywne dotyczace np.

W przypadku od 25.09.2024r. do 17.06.2025 r.
0 dziennika zostala wpisana 1 uwaga pozytywna oraz 8 negatywnych dotyczacych rzucania

w dniu 19.11.2024 r. wychowawca klasy udzielil kary statutowej — pisemnego upomnienia
wychowawcy klasy, ktdrej przyczyna bylo inicjowanie sytuacji konfliktowych z [JJJij
mimo wielokrotnych rozméw dyscyplinujacych z wychowawcg, pedagogiem
1 psychologiem, niewlasciwy sposob rozmowy z kadra pedagogiczng oraz uzywanie na lekcji
telefonu mimo upomnien nauczyciela. Z upomnieniem zapoznali sie oboje rodzice,
co potwierdzaja ich wlasnoreczne podpisy. Uczen _ od 11.10.2024 r.

do 25.05.2025 r. otrzymal 2 pozytywne uwagi oraz 6 uwai neiatiwnich doticzicich
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Mimo wielu dzialan podjetych przez szkole, nie wskazujg one na systematyczne
informowanie rodzicow 1 na wspotprace z nimi.
W dokumentacji pedagoga szkolnego sa zapisy $wiadczace o tym, Ze_

stosowal przemoc wobec kolegéw. Skarzacy rodzice twierdza, ze uczen || GG
Analiza zapiséw uwag u ucznia [}
oraz rozmowy z psychologiem i pedagogiem tego nie potwierdzaja.

Z analizy zapiséw w zaktadce ,,Uwagi” w dzienniku klasy wynika, ze uczniowie
w czerweu 2025 1. (po zgloszeniu bullyingu do Sadu) nie zmienili swojego
niewlasciwego postepowania, gdyz wpisy dotycza aroganckiego zachowania wobec
nauczycieli, dzialan zagrazajacych bezpieczenstwu innych uczniow oraz wulgarnego
stownictwa. Natomiast wedtug wychowawcy klasy poprawito si¢ zachowanie ﬁ

o czym $wiadczy rowniez fakt, ze nie odnotowano w dzienniku zadnych uwag.

Whnioski:

1. Rodzice nie byli na biezaco informowani o dzialaniach wychowawczych podejmowanych
wobec ich dzieci zgodnie z zapisami § 36 ust. 5 pkt. 3 i 4 Statutu Szkoty Podstawowej nr 50
im. Stefana Kardynala Wyszynskiego — Prymasa Tysigclecia w Lublinie W zwiazku z tym
wskazane jest, aby dyrektor szkoty w ramach sprawowanego nadzoru pedagogicznego podjat
stosowne dzialania w zakresie kontroli 1 wspomagania nauczycieli celem uniknigcia
w przysztosci tych nieprawidtowosci.

Zalecenia, termin realizacji:

1. Zaleca si¢ organizowanie pomocy psychologiczno-pedagogicznej w biezgcej pracy
dla wszystkich uczniow zgodnie z § 14 ust. 7 Statutu Szkole Podstawowej nr 50 im. Stefana
Kardynata Wyszynskiego — Prymasa Tysigclecia w Lublinie oraz z § 20 ust. 4 rozporzadzenia
Ministra Edukacji Narodowej z dnia 9 sierpnia 2017 roku w sprawie zasad organizacji
i udzielania pomocy psychologiczno-pedagogicznej w publicznych przedszkolach, szkotach
1 placéwkach (Dz. U. 22023 r., poz. 1798 ).

Termin realizacji: od dnia podpisania protokotu.

2. Zaleca si¢, aby wychowawca klasy lub dyrektor szkoty oraz nauczyciele, specjalisci, planujac
udzielanie uczniowi pomocy psychologiczno-pedagogicznej wspotpracowat z rodzicami ucznia
zgodnie z § 20 ust. 7 rozporzadzeniem Ministra Edukacji Narodowej z dnia 9 sierpnia 2017
roku w sprawie zasad organizacji i udzielania pomocy psychologiczno-pedagogicznej
w publicznych przedszkolach, szkotach i placowkach (Dz. U. z 2023 r., poz. 1798).

Termin realizacji: od dnia podpisania protokotu.
3. Zaleca sig, aby wychowaweca klasy lub dyrektor szkoty w przypadku, gdy uczen byl objety
pomoca psychologiczno-pedagogiczng w planowaniu udzielania pomocy uwzglednial wnioski

dotyczace dalszych dzialan majgcych na celu poprawe funkcjonowania ucznia zgodnie z § 20
ust. 10 rozporzadzeniem Ministra Edukacji Narodowej z dnia 9 sierpnia 2017 roku w sprawie
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zasad organizacji i udzielania pomocy psychologiczno-pedagogicznej w publicznych
przedszkolach, szkotach i placowkach (Dz. U. z 2023 r., poz. 1798).

Termin realizacji: od dnia podpisania protokohu.

4. Zaleca si¢ w przypadku, gdy z wnioskow, mimo udzielonej pomocy psychologiczno-
pedagogicznej, nie nastepuje poprawa funkcjonowania ucznia w szkole, aby wychowawca lub
dyrektor za zgodg rodzicow ucznia wystapit do publicznej poradni z wnioskiem
o przeprowadzenie diagnozy i wskazanie sposobu rozwigzania problemu zgodnie z § 20 ust. 11
rozporzadzeniem Ministra Edukacji Narodowej z dnia 9 sierpnia 2017 roku w sprawie zasad
organizacji i udzielania pomocy psychologiczno-pedagogicznej w publicznych przedszkolach,
szkotach i1 placéwkach (Dz. U. 22023 r., poz. 1798).

Termin realizacji: od dnia podpisania protokotu.

5. Zaleca sig zaplanowa¢ dziatania w ramach sprawowanego nadzoru pedagogicznego, zgodnie
z § 22 ust. 11 pkt 2 i pkt 3b rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia
2017 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2024 r. poz. 15) obejmujace
wywigzywanie si¢ nauczycieli i specjalistow z zadan dotyczacych kontaktéw z rodzicami.

Termin realizacji: od dnia podpisania protokotu.

Dyrektor szkoty/placéwki w ciaggu 7 dni roboczych od dnia otrzymania protokotu
kontroli, moze zgtosi¢ do Lubelskiego Kuratora O$wiaty pisemne, umotywowane zastrzezenia
do ustalen zawartych w protokole kontroli.

Dyrektor placowki, w terminie 7 dni od dnia otrzymania zalecen, o ktérych mowa
w art. 55 ust. 4 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. Prawo o$wiatowe, moze zglosi¢ wobec nich
zastrzezenia do Lubelskiego Kuratora Os$wiaty.

Dyrektor placowki, w terminie 30 dni od dnia otrzymania zalecen, a w przypadku
whiesienia zastrzezen — w terminie 30 dni od dnia otrzymania pisemnego zawiadomienia
o nieuwzglednieniu zastrzezen, jest obowigzany powiadomié:

1)  organ sprawujacy nadzor pedagogiczny o sposobie realizacji zalecen

2)  organ prowadzacy placéwke o otrzymaniu zalecen i sposobie ich realizacji.
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