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CRS: 221/2025

Numer upowaznienia: WNKPPiS.5533.60.2025.MD

Data wydania upowaznienia: 13 czerwca 2025 roku

Nr kontroli w rejestrze szkoty: 27

Podmiot wnioskujacy o kontrolg: Lubelski Kurator Oswiaty

Data i forma powiadomienia o kontroli dyrektora szkoty: 16 czerwca 2025 roku, telefonicznie

PROTOKOL KONTROLI DORAZNEJ

1. Nazwa, siedziba i adres szkoly: Szkota Podstawowa im. Wandy Chotomskiej w Bogucinie,
Bogucin 64, 21-080 Garbéw

2. Imig i nazwisko dyrektora szkoly: Agnieszka Mazur

3. Termin rozpoczgcia i zakonczenia kontroli ze wskazaniem dni, w ktérych odbyly si¢
czynnoS$ci kontroli w przedszkolu: 18 czerwca 2025 roku

4. Imie i nazwisko kontrolujgcego: Marek Dudek

5. Nazwa i siedziba organu sprawujacego nadzér pedagogiczny: Lubelski Kurator Oswiaty,
ul. 3 Maja 6, 20-950 Lublin

6. Tematyka kontroli: zapewnienie bezpiecznych i higienicznych warunkéw pobytu w szkole
uczennicy klasy.w kontekscie skargi CRS 221/2025.

7. Podstawa prawna:

— ustawa z dnia 14 grudnia 2016 roku — Prawo o$wiatowe (Dz. U. z 2024 roku poz. 737
z pdzn. zm.),

— ustawa z dnia 26 stycznia 1982 roku — Karta Nauczyciela (Dz. U. z 2024 roku poz. 986
z pdzn. zm.),

— rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 roku w sprawie
nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2024 roku poz. 15),

— rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 31 grudnia 2002 roku w sprawie
bezpieczenstwa i higieny w publicznych i niepublicznych szkotach i placowkach (Dz.
U. z 2020 roku, poz. 1604),

— rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 9 sierpnia 2017 roku w sprawie
zasad organizacji i udzielania pomocy psychologiczno-pedagogicznej w publicznych
przedszkolach, szkotach i placéwkach (Dz. U. z 2023 roku, poz. 1798),

~ rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 r. w sprawie
sposobu prowadzenia przez publiczne przedszkola, szkoty i placowki dokumentacji
przebiegu nauczania, dziatalno$ci wychowawczej i opiekuriczej oraz rodzajow tej
dokumentacji (Dz. U. z 2024 r. poz. 50),

— inne obowigzujace w tym zakresie przepisy.
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8. Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym ujawnione nieprawidlowosci:

W dniu 12 czerwca 2025 roku do Kuratorium O$wiaty w Lublinie wplyne¢ta skarga
dotyczaca braku dziatan wychowawc klasy.i dyrektora szkoly odno$nie agresji fizycznej
i psychicznej wobec Huczennicy klasy. Szkoty Podstawowej im. Wandy
Chotomskiej w Bogucinie. zwigzku z tym Lubelski Kurator Os$wiaty podjal decyzje
o przeprowadzeniu w dniu 18 czerwca 2025 roku kontroli doraznej w zakresie zapewnienia
bezpiecznych i higienicznych warunkéw pobytu w szkole ww. uczennicy.

Podczas kontroli przeanalizowano dokumentacje szkoty: Statut Szkoly Podstawowej im.
Wandy Chotomskiej w Bogucinie, protokot spotkania z rodzicami klasyl] z dnia 17 czerwca
2025 roku, notatki stuzbowe z dnia: 19 maja 2025 roku, 20 maja 2025 roku, 26 maja 2025 roku,
27 maja 2025 roku, 28 maja 2025 roku, 29 maja 2025 roku, 16 czerwca 2025 roku, protokot
ze spotkania nauczycieli uczacych w kasie . z dnia 19 maja 2025 roku, pisemne opinie
nauczycieli religii, jezyka angielskiego, zaje¢ $wietlicowych oraz pedagoga szkolnego o uczniach
klasy. dziennik elektroniczny klasy ] wyniki ankiety przeprowadzonej w klasiel arkusz
obserwacji zaje¢ z dnia 23 maja 2025 roku, rejestr skarg i wnioskéw, rejestr wypadkéw, dzienniki
specjalistow.

Przeprowadzono rozmowe z panig Agnieszka Mazur, dyrektorem Szkoly Podstawowe;
im. Wandy Chotomskiej w Bogucinie, a takze paniq_ wychowawczynia
klasy.i pania _— pedagogiem specjalnym.

Jak wynika z wpisu zamieszczonego w dzienniku pedagoga specjalnego w dniu 6 maja
2025 roku, uczennice klasy. zglosily si¢ po wsparcie w zwigzku z ,napigtymi relacjami”
z_ Problem dotyczyl wyzywania przez kolezanki z klasy, a takze obrazania jej
rodzicow i rodzenstwa. Specjalista przeprowadzit rozmowe z dziewczynkami w celu wyjasnienia

zaistniatej sytuacji. W dniu 19 maja 2025 roku pani *zglosila sig
do szkoly z zarzutami wobec dziatan wychowawczyni klasy lll Stwierdzita, ze jej corka
,,od miesigca nie je i nie pije..., czyta wszystkie etykiety i wybiera same zdrowe produkty”,
a takie postepowanie jest — jej zdaniem — wynikiem przeprowadzonych przez pania ||| N
zaje¢ dotyczacych zdrowego zywienia. Ponadto pani stwierdzila, ze wychowawczyni
nie dostrzega problemu ,,glodzenia si¢” jej corki, a takze nie ma wiedzy o zachowaniu niektorych
uczennic. Wedtug mam dziewczynki ,,wywotuja duchy” oraz prowadzg zeszyt, w ktorym
zapisywane sg imiona kolezanek wykluczonych ze wspo6lnych zabaw.

Tego samego dnia, czyli 19 maja 2025 roku — zgodnie z harmonogramem — zaplanowane
byly zebrania z rodzicami. Wychowawczyni klasy Jll podczas niezapowiedzianej rozmowy
Z pania zaprosita ja na to spotkanie w celu wyjasnienia problemu, a ponadto
poinformowala j3 o mozliwosci kontaktu z psychologiem szkolnym. Mamaw
odmoéwita udziatu w zebraniu. Pani dowiedziawszy si¢ od pani
o problemach zdrowotnych jej corki, zwrdcita si¢ niezwlocznie z prosba do psychologa
i pedagoga specjalnego, aby ci zaplanowali dla-dorainq pomoc, zorganizowali warsztaty
tematyczne dla uczniéw klasy ] oraz podjeli dzialania sprawdzajace poziom ich
bezpieczenstwa. Na wniosek wychowawczyni klagy ] w dniu 19 maja 2025 roku odbylo sig
réwniez spotkanie nauczycieli uczacych w klasic 8 W kontekscie niepokojgcych informacji
przekazanych przez panig Hodby{a sie dyskusja dotyczaca ewentualnych przejawow
agresji 1 przemocy w klasie lll Zaden z nauczycieli — jak wynika z notatki stuzbowej — nie
zauwazyl sytuacji budzacych niepokoj, ktére moglyby wplynaé na trudnosci w relacjach
kolezenskich Nie mniej jednak informacje ze strony pani q potraktowano
z nalezyta powaga, podejmujac biezacg obserwacje zachowan uczniéw klasyjill Pant
o$wiadczyla, ze na wszystkie sytuacje, ktére potencjalnie mogg zagrazac
bezpieczenstwu jej wychowankom, reaguje natychmiast. Ponadto zawsze rozmawia z uczniami
o pojawiajgcych sie problemach oraz konsultuje si¢ ze specjalistami w sprawach, ktére tego
wymagaja.
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W dniu 20 maja 2025 roku odbylo si¢ spotkanie Paﬁstwa-z dyrektorem szkoly
dotyczace zachowan agresywnych jakie doswiadcza ich corka ze strony kolezanek z klasy.
Z notatki sluzbowej wynika, ze rodzice -zwrécili uwage na agresywne zachowania
rowiesnikow w stosunku do ich corki oraz podjudzanie jej do takich zachowan. Z relacji
dyrektora szkoly wynika, ze pomimo przedstawionych Pafistwu -propozycji rdéznego
rodzaju rozwigzan, rodzice fjmieli ugruntowane stanowisko wskazujace bierno$é w tym
zakresie wychowawczyni i dyrektora szkoty.

W dniu 23 maja 2025 rok eprowadzil obserwacje zajec
realizowanych w klasie [llprzez panig MW celach zawartych w arkuszu
obserwacji znalazly si¢ m.in. systematyczno$¢ realizacji podstawy programowej oraz
ksztaltowanie umiejetnosci wspdlpracy uczniéw podezas wykonywanych zadah. Dyrektor
wskazal m.in., ze nauczycielka nawigzywala dobre relacje z uczniami oraz dbala o wiasciwa

atmosfere na zajeciach. Ponadto omowit z nauczycielka wyniki obserwacji oraz przedstawit jej
swoje spostrzezenia i rekomendacje do dalszej pracy.

Po dokonaniu analizi dziennika lekcyjnego klasy I nie stwierdzono, aby w roku

szkolnym 2024/25 pani rzeprowadzita zaj¢cia poswigcone zdrowemu Zywieniu.
Odbyly si¢ jedynie warsztaty kulinarne w ramach programu ,,Warzywa i owoce w szkole”,
w ktérych klasa I brala udzial. w nich nie uczestniczyla, poniewaz od dnia
20 maja 2025 roku do dnia kontroli byla w szkole nieobecna. Z tresci skargi dowiadujemy sie
m.in., z¢ w dniu 22 maja 2025 roku zostala przyjeta w trybie naglym do szpitala
z powodu ,,silnego stresu”.

Pedagog szkolny objgt w roku szkolnym 2022/23 oraz 2023/24 klasc ll pomoca
psychologiczno-pedagogiczng w formie zaje¢ rozwijajacych umicjetnosci spoteczne.
W biezacych dzialaniach skupiono si¢ nad rozwigzywaniem probleméw relacyjnych, a takze
poglebieniem integracji grupy. W roku szkolnym 2024/25 — jak wynika z opinii pedagoga
szkolnego — ,,relacje w klasie rozwijaly si¢ harmonijnie, zas uczniowie korzystali z nabytych
umigj¢tnoscei spotecznych”.

Psycholog szkolny w porozumieniu z wychowawczynig opracowat plan dziatan dla
klasyl, ktéry obejmowal zajgcia wspierajace integracje klasy, zajecia rozwijajace kompetencje
emocjonalno-spoleczne, jak rowniez prowadzenie biezacych konsultacji z rodzicami

Te ostatnie nie dochodzity jednak do skutku, poniewaz — jak wynika z notatek
stuzbowych — Panstwo konsekwentnie odmawiali w nich udzialu. Zgodnie
z prowadzonymi obserwacjami klasy ll psycholog stwierdzil, ze ,klasa nie wykazuje trudnosci
wychowawczych, za$ uczniowie sg zintegrowani, wspierajg sie oraz sg $wiadomi swoich
trudnosci”. W klasie pojawiaja si¢ konflikty, jednak uczniowie z pomoca wychowawczyni
potrafig sobie z nimi radzi¢ i rozwigzywac je z powodzeniem.

W dniu 27 maja 2025 roku pedagog specjalny przeprowadzit w klasiel ankiete, w ktorej
ZwrOcono uwage na poziom bezpieczenstwa, relacje w grupie, wzajemna odpowiedzialnosé
oraz tresci zwigzane z odrzuceniem i akceptacjg. Zebrane dane jednoznacznie wskazywatly
stabilno$¢ odczu¢ uczniéw w zakresie bezpieczenstwa, ktorzy w klasie czujg sie¢ dobrze.
Wigkszos$¢ dzieci utrzymuje kontakty poza szkota, jak réwniez potrafi zachowaé whasciwe
relacje roéwiesnic jowie zapytani o cechy idealnego wychowawcy wielokrotnie
wskazywali pani;ﬁktéra w ich odbiorze jest kulturalna, uprzejma i posiada duzg
wiedze. Ponadto z ich odpowiedzi wynika, ze darza swojg wychowawczyni¢ duzym zaufaniem
i zglosiliby si¢ do niej z r6znymi trudnosciami.

W dniu 28 maja 2025 roku odbylo si¢ spotkanie rodzicéw uczniow klasy | P dyrektorem
szkoly, wychowawczynig oddzialu oraz pedagogiem specjalnym w sprawie zgloszonego przez
Pafistwo problemu agresji wobec ich cérki,WPomimo kilkukrotnej informacji
przekazanej ustanie, jak i telefonicznie, rodzice dziewczynki nie pojawili sie na zebraniu.
Podczas dyskusji rodzice pozostalych uczniow z klasy l nie potwierdzili, aby ich dzieci
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przejawialy wobec zachowania, ktore moglyby by¢ agresywne. Potwierdzili, ze pomigdzy
dzieémi zdarzaly si¢ przypadki drobnych konfliktéw, ktére byly rozwiazywane na biezgco.
Po spotkaniu, w dniu 29 maja 2025 roku dyrektor szkoty poinformowata telefonicznie panig
o dziataniach podjetych przez szkole, jak rowniez pytata o stan zdrowia jej corki.

W dniu 17 czerwea 2025 roku odbylo si¢ kolejne spotkanie rodzicéw klasy Jjw sprawie
sytuacji wychowawczej. Jak wynika z protokolu zebrania, wszyscy obecni rodzice (12 na 13)
jednoglosnie sprzeciwili sie zarzutom stawianym wychowawczyni klasy . przez Pafnistwo

odnosénie braku jej reakcji na przemoc wobec- Stwierdzono, Ze pani
- podejmuje kontakt z rodzicami w kazdej najdrobniejszej sytuacji budzace]
niepok6j. Cechuje ja ,,zyczliwo$¢, empatia i ogromna czujnos¢ na potrzeb chowankow”.
Rodzice zlozyli na rece dyrektora szkoly list wsparcia dla panilHZ jego tresci
wynika, ze dotychczasowa wspolpraca z wychowawczynig klasy [l] uklada si¢ bardzo dobrze.
Pani postrzegana jest przez rodzicéw jako ,,0soba kompetentna, oddana pracy,
zaangazowana w rozw6j i dobro dzieci. Cieszy si¢ duzym autorytetem wsrdd uczniéw oraz
zaufaniem rodzicow”.

Pani - o wskazanym wyzej spotkaniu zostala poinformowana skutecznie
w sposob przyjety w szkole. W rozmowie telefonicznej z psychologiem szkolnym w dniu
16 maja 2025 roku stwierdzita, Ze jej obecnos¢ na zebraniu nie ma sensu. Podtrzymata swoje
stanowisko dotyczace braku dziatan szkoly odnos$nie zglaszanych przez nig probleméw.
Ponadto dodala, ze trzeba bylo az jej interwencji, aby szkota zaczeta w tej sprawie cos robi€.

W rejestrze skarg i wniosk6w prowadzonych dla Szkoly Podstawowej im. Wandy
Chotomskiej w Bogucinie odnotowano dwie skargi z dnia 28 maja 2025 roku wniesione przez
pani Pierwsza z nich dotyczy braku adekwatnej reakcji wychowawczyni
klasy l na problem dokuczania przez innych uczniéw jej cérce — I druga za$ odnosi sie
do zachowania woznej wobec dziewczynki. Na dzien kontroli obie skargi pozostajag w fazie
oceny przez dyrektora szkoty.

Majgc na uwadze dokonang analize dziatahn podejmowanych przez dyrektora Szkoly
Podstawowej im. Wandy Chotomskiej w zakresie zapewnienia bezpiecznych i higienicznych
warunkow uczennicy klasy || GGz nalezy stwierdzi¢, ze byly one adekwatne
do zaistnialej sytuacji. Wspdlpraca pomiedzy dyrektorem szkoty, wychowawczynia klasy |}
i specjalistami przyczynita si¢ do zdiagnozowania problemu wskazywanego przez rodzico
a takze wdrozenia stosownych rozwigzan. Kilkukrotnie przeprowadzono rozmowy z uczniami
klasy . oraz monitorowano poziom ich bezpieczenstwa. Zorganizowano spotkanie zespotu
nauczycieli uczacych w klasiel] zas dyrektor szkoly przeprowadzit obserwacje zajgc. Psycholog
szkolny poprowadzil warsztaty poswigcone kompetencjom emocjonalnym, za$ pedagog
specjalny zrealizowal ankiete dotyczaca bezpieczenstwu uczniow ww. oddziale. Rodzice
pozostatych uczniéw klasyl od poczatku wykazali che¢ wyjasnienia wszystkich okolicznosci,
ktore moglyby wpltywaé na poziom relacji pomigdzy ich dzie¢mi. Niestety Panstwo -am
razu nie chcieli skorzysta¢ z mozliwosci konfrontacji swoich oczekiwan podczas
ﬁmzowanych przez szkote spotkan lub zebrad. Ponadto, od dnia zgloszenia przez rodzicow

swoich uwag, tj. 19 maja 2025 roku odnosnie do stosunkéw kolezenskich Panujacych
w Klasie . dziewczynka w szkole si¢ nie pojawila. Tym samym powzigte przez szkole
oddziatywania wychowawcze w tym zakresie nie mogly przynies¢ zadowalajacych obie strony
efektow.

9. Whnioski:
Wskazane jest, aby wpisy dokonywane przez specjalistow w dokumentacji pomocy
psychologiczno-pedagogicznej zawieraly dane umozliwiajgce jednoznaczne wskazanie
istoty sprawy, jej przebiegu oraz podjetych dziatan zaréwno w odniesieniu do ucznidw,
jak i rodzicow.
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10. Zalecenia, termin realizacji: brak

Dyrektor szkoty w ciggu 7 dni od dnia otrzymania protokotu kontroli, moze zglosié
do organu sprawujacego nadzor pedagogiczny pisemne, umotywowane zastrzezenia do ustalefi
zawartych w protokole kontroli.

Dyrektor szkolty, w terminie 7 dni od dnia otrzymania zalecefi, o ktérych mowa
w art. 55 ust. 5 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 roku — Prawo oswiatowe, moze zglosi¢ wobec
nich zastrzezenia do organu sprawujacego nadz6r pedagogiczny.

Dyrektor szkoly, w terminie 30 dni od dnia otrzymania zalecet, a w przypadku
wniesienia zastrzezen — w terminie 30 dni od dnia otrzymania pisemnego zawiadomienia
o nieuwzglednieniu zastrzezef, jest zobowigzany powiadomié:

1) organ sprawujacy nadzor pedagogiczny o sposobie realizacji zalecen,

2) organ prowadzacy szkole lub placowke o otrzymaniu zalecef oraz o sposobie

ich realizacji.
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(miejscowos¢, data i podpis dyrektora szkoly) (miejscowosé, data i podpis wizytatora)

Poswiadczam odbidr protokotu kontroli:

(data i podpis dyrektora szkoly)

Zgodnie z § 16 ust. 1 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 roku w sprawie
nadzoru pedagogicznego (Dz. U. 2024 poz. 15), protokot kontroli zawiera parafy kontrolujacego i dyrektora szkoly
lub placowki na kazdej stronie protokotu.
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