KURATORIUM OSWIATY W LUBLINIE

ul. 3 Maja 6, 20-950 Lublin, skrytka pocztowa 146,
Centrala: 8§1-53-85-200, Sekretariat: 81-53-85-222,
www.kuratorium.lublin.pl  e-mail: kuratorium@kuratorium.lublin.pl
e-puap: /kolublin/skrytka AE:PL-25644-86287-UWACC-14

Znak sprawy — WNKPPiS.5533.58.2025.A8

Numer upowaznienia: WNKPPiS.5533.58.2025.A8

Data wydania upowaznienia: 11 czerwca 2025 r.
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Data i forma powiadomienia o kontroli: telefonicznie dnia 11 czerwea 2025 .
CRS - 204/2025

PROTOKOL KONTROLI DORAZNEJ

I. Nazwa, siedziba i adres placéwki: Szkola Podstawowa im. Macieja Rataja
w Karczmiskach w Zespole Szk6t w Karczmiskach, ul. Szkolna 1, 24-310 Karczmiska

2. Imig i nazwisko dyrektora placéwki: Piotr Diugosz

3. Termin rozpoczgcia i zakoxiczenia kontroli ze wskazaniem dni, w ktérych odbyly sie
czynno$ci kontroli w placéwce: 13 czerwca 2025 1.

4. Imig i nazwisko kontrolujacego: Agnieszka Sadowska, Aleksandra Sepoch

5. Nazwa i siedziba organu sprawujacego nadzér pedagogiczny: Lubelski Kurator Os$wiaty,
ul. 3 Maja 6, 20-950 Lublin

6. Tematyka kontroli: organizacja ksztalcenia specjalnego dla uczennicy _

7. Podstawa prawna:

a) ustawa z dnia 14 grudnia 2016 r. - Prawo o$wiatowe (Dz. U. z 2024 r., poz. 737 z poZn.
zm.),

b) rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 9 sierpnia 2917 r. w sprawie
warunkéw organizowania ksztatcenia, wychowania i opieki dla dzieci i miodziezy
niepelnosprawnych, niedostosowanych spolecznie i zagrozonych niedostosowaniem
spolecznym (Dz. U. z 2020 r., poz. 1309),

¢) rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 9 sierpnia 2017 r. w sprawie zasad
organizacji i wudzielania pomocy psychologiczno-pedagogicznej w publicznych
przedszkolach, szkotach i placéwkach (Dz. U. z 2023 r., poz. 1798),

d) rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 r. w sprawie nadzoru
pedagogicznego (dz. U. z 2024 r., poz. 15),

€) rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 14 wrzesnia 2023 r. w sprawie
szczegotowych kwalifikacji wymaganych od nauczycieli (Dz. U. z 2023 1., poz. 2102),

f) inne obowigzujace w tym zakresie przepisy.

8. Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym ujawnionych nieprawidlowosci:

W dniu 6 czerwca 2025 r. do Lubelskiego Kuratora O$wiaty wp%ynila skaria Panil

dotyczaca organizacji ksztalcenia specjalnego dla jej corki czennicy
Szkoly Podstawowej im. Macieja Rataja w Karczmiskach (uzupeliona w dniu 11 czerwca 2025
roku). W zwigzku z powyzszym w dniu 13 czerwca 2025 r., z upowaznienia Lubelskiego Kuratora
Oswiaty, w szkole zostata przeprowadzona kontrola dorazna.



Podczas kontroli dokonano analizy Statutu szkoly, dokumentacji wychowawcy Kklasy,
dokumentacji ksztalcenia specjalnego dziennika zaje¢ klasy - dziennikow
specjalistow (psychologa, pedagoga szkolnego), korespondencji z rodzicem, procedury udzielania
pomocy psychologiczno-pedagogicznej, dokumentéw potwierdzajacych kwalifikacje zawodowe
nauczycieli prowadzacych zajgcia z uczennicg i innych dokumentéw udostepnionych przez
dyrektora szkoty. W toku czynnosci kontrolnych przeprowadzono rozmowe z Panem Piotrem
Dlugoszem - dyrektorem Szkoly Podstawowej im. Macieja Rataja w Karczmiskach oraz Panig

_,— wychowawczynig klasy .

Ksztalcenie specjalne w Szkole Podstawowej im. Macieja Rataja w Karczmiskach opisane
jest w § 571 § 58 Statutu Szkoly (przyjetego Uchwatg Rady Pedagogicznej 9/SP/1/2024/2025
z dnia 27 stycznia 2025 r.). W § 56 uregulowano udzielanie pomocy psychologiczno-
pedagogicznej uczniom. Sformulowania dotyczace obydwu zagadniefi stanowig przywolywanie
zapisdw z aktow wyzszego rzedu, tj. rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia
9 sierpnia 2017 r. w sprawie warunkOw organizowania ksztalcenia, wychowania i opieki dla
dzieci 1 mlodziezy niepelnosprawnych, niedostosowanych spolecznie i1 zagrozonych
niedostosowaniem spolecznym oraz rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia
O sierpnia 2017 r. w sprawie zasad organizacji i udzielania pomocy psychologiczno-
pedagogicznej w publicznych przedszkolach, szkolach i placowkach. Cze$é uregulowan jest
nieprecyzyjnych lub nie obejmuje kwestii, ktore ustawodawca pozostawit do rozstrzygniecia
szkole (np. zapis § 56 ust. 3, ust. 4, ust. 22, ust. 24).

Ponadto w Szkole Podstawowej im. Macieja Rataja w Karczmiskach obowigzuje Procedura
udzielania pomocy psychologiczno-pedagogicznej, wprowadzona Zarzadzeniem nr 56/2024
z dnia 10 paZdziernika 2024 r. Dyrektora Zespotu Szkét w Karczmiskach. Dokument stanowi
doktadne odwzorowanie ww. rozporzadzen. Poza wzorami dokumentéw z zakresu pomocy
psychologiczno-pedagogicznej 1 ksztalcenia specjalnego obowigzujgcymi w szkole, nie precyzuje
zadne]j kwestii.

jest uczennica klasy - Do Szkoly Podstawowej im. Macieja Rataja
w Karczmiskach uczgszcza od dnia 1 wrzesnia 2024 r. Zastala zapisana przez ojca, ktdéremu
]
 perw—
wladzy rodzicielskiej nad a takze z ktérym ustalono jej miejsce zamieszkania. Matka
uczennicy pozostaje w kontakcie mailowym i telefonicznym ze szkolag od dnia 16 marca
2025 roku, kiedy to zwrdcila sie z prosbg o dostep do dziennika elektronicznego.

W dniu 19 marca 2025 r. Pani ||l v wiadomosci elektronicznej wystapita o objecie
c()rki-wsparciem psychologiczno-pedagogicznym w szkole. W zwiazku z powyzszym
tego samego dnia odbylo si¢ spotkanie wychowawczyni pani z pedagogiem
i psychologiem szkolnym w celu oméwienia funkcjonowania dziecka w klasie i w szkole, a takze
rozmowa specjalistow z- Na podstawie sformulowanych ustalen, do Pani
wyslane zostalo pismo przedstawiajace wyniki obserwacji dziecka w szkole oraz odbytej
rozmowy. Jednoczes$nie rodzic zostal poinformowany o procedurze wnioskowania o objecie
uczennicy pomocg psychologiczno-pedagogiczna.

W kolejnych dniach do szkoly kierowane byly nowe dokumenty dotyczqce-Dnia 21
marca 2025 roku ojciec przekazal informacj¢ z poradni psychologiczno-pedagogicznej dotyczaca
wynikéw diagnozy psychologicznej wskazujaca na

Z dokumentu wynika réwniez fakt posiadania przez dziecko orzeczenia o potrzebie
ksztalcenia specjalnego wydanego ze wzgledu na W mailu z dnia 1 kwietnia
2025 r. rowniez matka poinformowata szkole o orzeczeniu, zas$ kolejnego dnia za pomocg poczty
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elektronicznej przestata do szkolty Orzeczenie nr -0 potrzebie ksztalcenia specjalnego
wydane ze wzgledu na z dnia 23 wrze$nia 2022 r. na okres I

ctapu edukacyjnego. Natomiast w dniu 17 kwietnia 2025 r. ojciec dostarczy! do szkoly Opinig
psychologiczno-pedagogiczna nr —w sprawie objecia uczennicy

pomoca psychologiczno-pedagogiczng na terenie szkoly w formie zaje¢  korekeyjno-
kompensacyjnych. W opinii wskazano prawdopodobna przyczyne trudnosci szkolnvch
. I
Ponadto w opinti zawarto informacje dotyczace braku wystepowania u_

ktére oparto o wyniki badan

kwestionariuszami ASRS.

W dniu 4 kwietnia 2025 r. dyrektor szkoly powolat zesp6t ds. pomocy psychologiczno-
pedagogicznej dla uczennicy W sklad zespotu weszli nauczyciele i specjalisci
prowadzacy zajecia z dzieckiem. O miejscu i terminie spotkania zespotu dyrektor pismem z dnia
16 kwietnia 2025 roku powiadomit ojca dziewczynki. Powiadomienie nie zawiera informacji
o mozliwosci udzialu w spotkaniu.

Zespol podczas spotkania w dniu 24 kwietnia 2025 roku ustalit potrzebe organizacji zajeé
rewalidacyjnych w wymiarze 2 godzin tygodniowo oraz zatrudnienia nauczyciela
wspolorganizujacego ksztalcenie. W protokole nie odnotowano faktycznego przebiegu spotkania,
W tym analizy orzeczenia o potrzebie ksztalcenia specjalnego, obserwacji prowadzonych przez
nauczycieli, dokumentacji przebiegu nauczania, osiagnieé edukacyjnych czy zachowania.
Z protokotu spotkania nie wynika, aby zespét dokonat wielospecjalistycznej oceny poziomu
funkcjonowania uczennicy (WOPFU) czy tez opracowal indywidualny program edukacyjno-
terapeutyczny (IPET) dla-Niemniej jednak takie dokumenty w szkole funkcjonuja.

Z orzeczenia o potrzebie ksztatcenia specjalnego || Nl oprocz diagnozy

Okreslono deficyty dziecka w obszarze komunikacji, relacji
spofecznych oraz emocji. Zespét orzekajacy zalecit dla uczennicy organizacje zajec
rewalidacyjnych ukierunkowanych na rozwijanie umiejetnoéci komunikacyjnych, emocjonalno-
spolecznych, a takze zajgcia majace na celu usprawnianie procesow integracji sensorycznej.
W ramach pomocy psychologiczno-pedagogicznej zalecono zajecia korekcyjno-kompensacyjne
rozwijajace percepcje wzrokowa, stuchows, sprawnogé grafomotoryczng 1 kompetencje
matematyczne. Wskazano takze zintegrowane dzialania nauczycieli realizowane w trakcie
biezacej pracy, nakierowane na poprawe funkcjonowania uczennicy, w tym: ksztaltowanie
umiejetnosci regulowania emocji, rozwijanie sprawnosci komunikacyjnej, wspieranie
w doskonaleniu umiejgtnosci spolecznych, wspieranie samodzielnosci, wzmacnianie motywacji.

W ramach organizacji procesu edukacyjnego zalecono dzielenie pracy na etapy, sprawdzenie
rozumienia instrukcji, wydluzanie czasu pracy, bazowanie na materiale pogladowym, unikanie
wieloznacznosci formulowanych tresci. Zapisy orzeczenia wskazujg na potrzebe zatrudnienia

nauczyciela wspotorganizujacego ksztalcenie, iosiadaj gcego kwalifikacje do pracy z uczniem ze

Wielospecjalistyczna ocena poziomu funkcjonowania uczennicy zostata opracowana przez
wychowawce i pedagoga szkolnego, co jest niezgodne z § 6 ust. 4 rozporzadzenia Ministra
Edukacji Narodowej z dnia 9 sierpnia 2017 r. w sprawie warunkéw organizowania ksztatcenia,
wychowania i opieki dla dzieci i mlodziezy niepetnosprawnych, niedostosowanych spolecznie
1 zagrozonych niedostosowaniem spotecznym. Brak jest daty opracowania dokumentu. Zawiera
ona zdawkowy opis funkcjonowania uczennicy w poszczegdlnych obszarach, informacje o stanie
zdrowia, indywidualne potrzeby rozwojowe wynikajace z diagnozy w danym obszarze oraz
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zakres 1 charakter wsparcia dziecka. Brak jest zapisow dotyczacych uzdolnien i zainteresowan,
przyczyn niepowodzen/trudnosci edukacyjnych oraz barier i ograniczen utrudniajacych
funkcjonowanie i uczestnictwo w zyciu szkolnym. W WOPFU zupelnie nie odniesiono si¢ do

Okreslono  zaobserwowane  trudnosci
w obszarze motoryki malej (niska sprawnos$¢ grafomotoryczna, nieczytelne pismo,

mecezliwos¢ reki), integracji sensorycznej (nadwrazliwosé na dotyk, problemy z filtrowaniem
bodzcow), artykulacji (nieprawidtowa artykulacja wybranych glosek), procesow poznawczych
(zaburzenia koncentracji uwagi, trudnosci z zapamigtywaniem, staba percepcja wzrokowa) oraz
radzenia sobie z emocjami (niska odporno$¢ na stres, w tym lek wynikajacy z sytuacji rodzinnej,
obnizona motywacja). Nie wskazano trudnosci w obszarze sfery spotecznej, sprawnosci fizycznej,
czy samodzielnosci. W zwiazku ze zdiagnozowanymi trudnosciami okres$lono indywidualne
potrzeby rozwojowe dziecka oraz zakres i charakter koniecznego wsparcia. Zawarto wskazéwki
dotyczace organizacji pracy na lekcjach, przestrzeni klasowej, a takze okreslono potrzebe
organizacji zaje¢ logopedycznych, zaj¢é rozwijajacych kompetencje emocjonalno-spoteczne oraz
wsparcia nauczyciela wspolorganizujacego proces ksztalcenia. Powyzsze sformutowania
w WOPFU w duzej czesci s zbiezne z zapisami orzeczenia o potrzebie ksztalcenia specjalnego,
wydanego i natomiast stoja w sprzecznosci z obserwacjami prowadzonymi przez
wychowawczynig, sformulowanymi w notatkach stuzbowych pedagoga szkolnego z dnia 19
marca 2025 roku oraz z biezacymi osiagnigciami edukacyjnymi. Ze sporzadzonych notatek jawi
si¢ obraz pogodnej dziewczynki, ktéra doskonale funkcjonuje wsérdd rowiesnikow, interesuje sie
sportem, bierze udzial w zawodach, reprezentuje szkolg na zewnatrz. R6wniez podczas rozmowy
w dniu kontroli, pani poinformowala, ze - doskonale zaadaptowata si¢
w Kklasie, jest liderem grupy, ma duzo kolezanek, jest otwarta, komunikatywna, chetnie
wspolpracuje z innymi, jej osiggniecia edukacyjne sg na wysokim poziomie, chociaz pewne
umiejetnosci wymagaja utrwalenia. Dziewczynka nie przejawia szczegdlnych trudnosci.
Wychowawczyni wspomniala o incydentach majacych miejsce na poczatku roku szkolnego,
dotyczacych trudnosci z adaptacja na zajeciach swietlicowych. W dzienniku odnotowano uwagi
sformulowane przez nauczycieli §wietlicy (12.11.2024 r., 27.11.2024 r,. 29.11.2024 r.) dotyczace
samowolnego opuszczania zajec¢ $wietlicowych przez- Jednoczesnie w czasie kontroli
nie udostgpniono dokumentéw potwierdzajacych analize tych zachowan i wdrozenie rozwiazan
zapewniajacych bezpieczenstwo dziecku.

Indywidualny program edukacyjno-terapeutyczny ||| G o s !
opracowany przez pedagoga szkolnego i wychowawcg. Zatwierdzony przez cztonkéw zespotu,
dyrektora i rodzicow. Zgodnie z § 6 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia
9 sierpnia 2017 r. w sprawie warunkéw organizowania ksztalcenia, wychowania i opieki dla
dzieci i mlodziezy niepelnosprawnych, niedostosowanych spotecznie 1 zagrozonych
niedostosowaniem spotecznym, program (IPET) opracowuje zespdt, ktérzy tworzg nauczyciele
i specjalisci prowadzacy zajgcia z uczniem, natomiast rodzice ucznia (albo petnoletni uczen) maja
prawo uczestniczy¢ w spotkaniach zespotu oraz otrzymujg kopie dokumentu. Trudno
jednoznacznie okresli¢ datg sporzadzenia IPET, gdyz na dokumencie widnieje 24 kwietnia 2025
roku, za$ w dzienniku zaje¢ pedagoga szkolnego jest zapis, iz ww. dokument zostat opracowany
14 kwietnia 2025 roku. Program opracowano na etap edukacyjny, pomijajgc fakt, ze uczennica
jest w klasie .i realizacja programu bedzie trwala niespetna 2 miesigce. Dokument oparto
o zapisy orzeczenia o potrzebie ksztalcenia specjalnego, pominieto diagnoze i wnioski
sformutowane na podstawie aktualnej WOPFU.,

W IPET wlasciwie okreslono kierunki zintegrowanych dziatan nauczycieli i specjalistow
pracujacych z dzieckiem oraz zakres dostosowania wymagan edukacyjnych. Brak jest odniesienia
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do tworzenia warunkow do rozwoju zainteresowan czy mozliwosci osiggniecia sukcesu.
Zaproponowano stosowanie wybranego systemu komunikacji alternatywnej, co stoi
w sprzecznosci z okreslonymi w pozostalych dokumentach potrzebami Wilasciwie,
zgodnie z zaleceniami orzeczenia o potrzebie ksztalcenia specjalnego okreslono dziatania
o charakterze rewalidacyjnym. Wskazano potrzebe rozwijania umiejetnosci komunikacyjnych,
spotecznych, dziatania nastawione na poprawe proceséw integracji sensorycznej oraz zaradnosci
W zyciu codziennym. Okreslono rodzaj i spos6b dostosowania warunkéw organizacji ksztatcenia,
m.in. poprzez ograniczenie bodzcow i dystraktoréw, dostep do wskazanych pomocy
dydaktycznych, wsparcie nauczyciela wspotorganizujacego proces ksztatcenia. W programie nie
wskazano form i okresu udzielania uczennicy pomocy psychologiczno-pedagogicznej oraz
wymiaru godzin, w ktérym poszczegdlne formy pomocy beda realizowane, chociaz takie
wynikajg zaréwno z zalecen w orzeczeniu, jaki i z WOPFU. W programie okreslono zakres
wspdlpracy nauczycieli i specjalistow z rodzicami uczennicy w realizacji przez szkote zadan
zwigzanych z organizowaniem ksztalcenia specjalnego tj. realizacji zalecen zawartych
W orzeczeniu o potrzebie ksztalcenia specjalnego, w zapewnieniu uczennicy warunkéw do nauki,
dzialan majacych na celu integracje;-ze srodowiskiem réwiesniczym oraz przygotowanie
jej do samodzielnosci w zyciu dorostym. Nie wskazano zakresu wspétpracy w realizacji zajgé
z zakresu pomocy psychologiczno-pedagogicznej oraz zajeé rewalidacyjnych. W IPET zawarto
zapisy odnoszgce si¢ do wsparcia rodzicow, takie jak: udzielanie wskazéwek do pracy w domu,
pomoc w zrozumieniu potrzeb rozwojowych uczennicy, zachgcaniu rodzicéw do udziatu w zyciu
szkoly. W dokumencie widnieje réwniez zapis: , objgcie rodzicow dodatkowym wsparciem
w postaci porad i konsultacji w celu wypracowania adekwatnych do niepelnosprawnosci dziecka
metod wychowawczych, ktdre pozwolg zmniejszyé liczbe jej zachowan trudnych i zakltécajgeych
proces uczenia”, bez skonkretyzowania, jakie dziatania planuje zesp6t w celu pomocy rodzicom
W rozwiazywaniu probleméw edukacyjnych, wychowawczych, a takze w rozwijaniu umiej etnosci
wychowawcezych. Wskazano na wystgpowanie zachowan trudnych, co na tym etapie nie znajduje
potwierdzenia w zadnym innym miejscu czy dokumencie (ucieczki ze swietlicy szkolnej miaty
miejsce w listopadzie). Ponadto w IPET wpisano wspéldziatanie z poradnia psychologiczno-
pedagogiczng oraz z placéwkami doskonalenia nauczycieli, jednakze przy opracowaniu
dokumentu nie skorzystano z mozliwosci formalnej wspétpracy z poradnia psychologiczno-
pedagogiczng i nie zaplanowano konsultacji, na etapie tworzenia programu, pomimo licznych
watpliwosci, oraz niespdjnych informacji wynikajacych z réznych dokumentéw — orzeczenie o
potrzebie ksztalcenia specjalnego, opinia o potrzebie objecia uczennicy pomoca psychologiczno-
pedagogiczna, obserwacje wychowawcy, informacje od rodzicéw. Dokumentacja dotyczaca
organizacji i realizacji ksztalcenia specjalnego prowadzona w szkole jest obszerna, jednak
chaotyczna, niespdjna i mato uzyteczna.
Oboje rodzice otrzymali kopi¢ indywidulanego programu edukacyjno-terapeutycznego
1 wielospecjalistycznej oceny poziomu funkcjonowania corki.
od dnia 1 czerwca 2025 roku uczestniczy dwa razy w tygodniu w zajeciach
rewalidacyjnych. Nauczyciel wspotorganizujgcy proces ksztalcenia nie zostat zatrudniony. Ojciec
uczennicy zlozyl w dniu 26 maja 2025 roku pismo, w ktérym zrezygnowat z tego wsparcia.
Zgodnie z § 7 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 9 sierpnia 2017 r.
w sprawie warunk6w organizowania ksztalcenia, wychowania i opieki dla dzieci i mtlodziezy
niepelnosprawnych, niedostosowanych spolecznie i zagrozonych niedostosowaniem spolecznym,
w szkolach ogolnodostgpnych, w ktérych ksztalceniem specjalnym s3 objeci uczniowie
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posiadajacy orzeczenie o potrzebie ksztalcenia specjalnego wydane _

zatrudnia si¢ dodatkowo nauczyciela posiadajacego kwalifikacje z zakresu
pedagogiki specjalnej w celu wspdlorganizowania ksztalcenia uczniéw niepetnosprawnych, lub
specjalistow lub pomoc nauczyciela, z uwzglednieniem zalecei zawartych w orzeczeniu.
Ustalenie zakresu zadan nauczyciela wspolorganizujacego proces ksztalcenia, zgodnych z § 7 ust.
6 ww. rozporzadzenia, nalezy do obowigzkéw dyrektora szkoty.

Nauczyciele prowadzacy zajecia rewalidacyjne z uczennica posiadajg kwalifikacje do pracy
mewmzym asy pan
o doswiadczony, dyplomowany nauczyciel. Posiada kwalifikacje z zakresu

pedagogiki specjalnej i edukacji wczesnoszkolnej. Jej postawa s$wiadczy o duzej

odiowiedzialnoéci, trosce i zaangazowaniu w tworzenie optymalnego srodowiska dla rozwoju

Prowadzi biezaca obserwacje pedagogiczng, posiada olbrzymia wiedze na temat
funkcjonowania ‘N réznych obszarach.

W szkole zostala opracowana i wdrozona Polityka ochrony dzieci przed krzywdzeniem
i zapewnienia im bezpieczenstwa w Szkole Podstawowej im. Macieja Rataja w Karczmiskach
(Uchwata nr 10/SP/1/2023/2024 Rady Pedagogicznej z dnia 24 stycznia 2024 r.). Z informacji
uzyskanej od dyrektora szkoty wynika, iz z w/w dokumentem uczniowie zostali zapoznaniu przez
swoich wychowawcow na poczatku roku szkolnego, a ich rodzice podczas pierwszego zebrania
z wychowawcami klas. Dokument ten jest zamieszczony na stronie internetowej szkoly.

Oboje rodzice pozostaja w stalym kontakcie ze szkola (matka od 16 marca 2025 roku).
Dziewczynka mieszka z ojcem. Z analizy zapiséw w dzienniku pedagoga szkolnego (od marca
2025 r. do dnia kontroli) wynika, iz .-uczestniczyla w kilku rozmowach indywidualnych
z nim (19 maja 2025 r., 5 maja 2025 r., 28 kwietnia 2025 r., 14 kwietnia 2025 r, 11 kwietnia
2025 r., 31 marca 2025 r.). Odbyla si¢ takze obserwacja uczennicy podczas zajeé swietlicowych
(28 kwietnia 2025 r.) i rozmowa Z_l 1 kwietnia 2025 r.).

W dzienniku psychologa zapisane sg indywidualne konsultacje z uczennicg (6 marca
2025 r., 20 marca 2025 1., 3 kwietnia 2025 r., 24 kwietnia 2025 r., 8 maja 2025 r., 22 maja
2025 r., 05 czerwca 2025 r.). Dotyczyly one budowania poczucia wlasnej wartosci i wsparcia
emocjonalnego. W dniu 21 maja 2025 roku psycholog przeprowadzil rozmowe na temat

Wychowawczyni klasy, pedagog szkolny i psycholog znaja sytuacje rodzing uczennicy
1 wspolpracujg ze sobg oraz _ Analiza kontaktow z ojcem, zachowania
dziecka, prowadzonych rozméw i obserwacji nie wskazuje na jakiekolwiek zaniedbania czy inne
niebezpieczenstwo grozace -Zdaniem wychowawczyni i dyrektora szkoly nigdy nie
stwierdzono, aby ojciec podczas rozméw
z wychowawczynia, psychologiem czy pedagogiem szkolnym nie podjeta tematu dotyczacego
W opinii szkoly brak jest jakichkolwiek przestanek do
wdrazania srodkéw przewidzianych Politykq ochrony dzieci przed krzywdzeniem i zapewnienia
im bezpieczenistwa w Szkole Podstawowej im. Macieja Rataja w Karczmiskach.

9. Whnioski:

1. Analiza trudnych zachowan uczniéw powinna prowadzi¢ do wdrazania rozwigzan, ktore %?

podnoszg poziom bezpieczenstwa w szkole.
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2. Dokumenty szkolne regulujace organizacj¢ ksztalcenia specjalnego i pomoc
psychologiczno-pedagogiczng stanowia przywolanie aktéw wyzszego rzedu, nie
precyzujg wielu kwestii i wymagajg korekty.

3. Dokumentacja ksztalcenia specjalnego opracowana dla- jest mato uzyteczna,
zawiera wiele niescistosci, zapisy bywaja sprzeczne ze soba i s3 rozbiezne z faktycznymi,
zdiagnozowanymi potrzebami i mozliwosciami uczennicy. Trudno jest ja wykorzystaé
w procesie kierowania rozwojem dziecka.

4. Spotkania zespotu nauczycieli i specjalistow z udzialem rodzicéw powinny byé
przestrzenig do analizy wszelkiej dostepnej dokumentacji, dyskusji, wymiany informacji
na temat funkcjonowania ucznia i wspéinego planowania dziatan. Nalezy polozy¢é nacisk
na zespolowa pracg nauczycieli w zakresie okre$lania kierunkéw i zakresu wsparcia
udzielanego uczniom.

5. Zatrudnianie nauczyciela wspotorganizujacego proces ksztatcenia oraz okreslenie jego
zadan, z uwzglgdnieniem potrzeb i mozliwosci ucznia posiadajacego orzeczenie
o potrzebie ksztalcenia specjalnego nalezy do obowiazkéw dyrektora szkoly. Zasigganie
opinii rodzica w tej kwestii nie znajduje uzasadnienia.

6. Realizacja indywidualnego programu edukacyjno-terapeutycznego, w tym zajec
rewalidacyjnych, powinna nastgpowagé niezwlocznie po jego opracowaniu.

Zalecenia, termin realizacji:

1. Zaleca si¢ organizowa¢ ksztalcenie specjalne ucznia zgodnie z § 6 rozporzadzenia Ministra
Edukacji Narodowej z dnia 9 sierpnia 2017 r. w sprawie warunkéw organizowania
ksztalcenia, wychowania i opieki dla dzieci i mlodziezy niepetnosprawnych,
niedostosowanych spolecznie i zagrozonych niedostosowaniem spolecznym (Dz. U.
z 2020 r., poz. 1309), w szczegolnosci w zakresie konstruowania IPET, formulowania
WOPFU, przestrzegania prawa rodzicow do udziatu w spotkaniach zespotu nauczycieli
1 specjalistow.

Termin realizacji: od dnia podpisania protokotu.

2. Zaleca sig realizowa¢ zapisy orzeczenia o potrzebie ksztatcenia specjalnego zgodnie z § 5 usta
Ministra Edukacji Narodowej z dnia 9 sierpnia 2017 r. w sprawie warunkéw organizowania
ksztalcenia, wychowania i opieki dla dzieci i milodziezy niepelnosprawnych,
niedostosowanych spolecznie i zagrozonych niedostosowaniem spotecznym (Dz. U. z 2020
r., poz. 1309), szczegdlnie w zakresie organizacji pomocy psychologiczno-pedagogicznej i
zatrudniania nauczyciela wspolorganizujacego proces ksztalcenia.

Termin realizacji: od dnia podpisania protokotu.

3. Zaleca si¢ zaplanowa¢ dziatania w ramach sprawowanego nadzoru pedagogicznego, zgodnie
z § 22 ust. 1 pkt 21 pkt 3 lit. b rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia
2017 1. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2024 r., poz. 15) obejmujace organizacje
i realizacj¢ ksztalcenia specjalnego w szkole, w tym prowadzona dokumentacje, pod katem
jej zgodnosci z zapisami rozporzagdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 9 sierpnia
2017 r. w sprawie warunkéw organizowania ksztalcenia, wychowania i opieki dla dzieci
1 mlodziezy niepetnosprawnych, niedostosowanych spolecznie i  zagrozonych ﬁ

niedostosowaniem spotecznym (Dz. U. z 2020 r., poz. 1309). ’

Termin realizacji: od dnia podpisania protokotu.



Dyrektor szkoty/placéwki w ciagu 7 dni roboczych od dnia otrzymania protokotu kontroli,
moze zglosi¢ do Lubelskiego Kuratora O$wiaty pisemne, umotywowane zastrzezenia do ustalen
zawartych w protokole kontroli.

Dyrektor placowki, w terminie 7 dni od dnia otrzymania zalecen, o ktoérych mowa
w art. 55 ust. 4 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. Prawo o$wiatowe, moze zglosi¢ wobec nich
zastrzezenia do Lubelskiego Kuratora Oswiaty.

Dyrektor placowki, w terminie 30 dni od dnia otrzymania zalecefi, a w przypadku
wniesienia zastrzezen — w terminie 30 dni od dnia otrzymania pisemnego zawiadomienia
o nieuwzglednieniu zastrzezen, jest obowigzany powiadomi¢:

1) organ sprawujacy nadzor pedagogiczny o sposobie realizacji zalecen

2) organ prowadzacy placéwke o otrzymaniu zalecen i sposobie ich realizacji.
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