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Numer upowaznienia: WNKPPiS.5533.43.2025.JR

Data wydania upowaznienia: 19 maja 2025 r.

Numer kontroli w rejestrze szkoty: 17

Podmiot wnioskujacy o kontrole: Lubelski Kurator O$wiaty

Data i forma powiadomienia o kontroli: 19 maja 2025 r., telefonicznie dyrektora szkoty

PROTOKOL KONTROLI DORAZNEJ

1. Nazwa, siedziba i adres szkoly/placowki: Szkota Podstawowa Nr 29 w Lublinie,
ul. Wajdeloty 1, 20 - 604 Lublin

2. Imig i nazwisko dyrektora szkoly/placéwki: Jerzy Jarosinski

3. Termin rozpocze¢cia i zakonczenia kontroli ze wskazaniem dni, w ktérych odbyly
si¢ czynnosci kontroli: 20 maja 2025 r,

4. Imie¢ i nazwisko kontrolujacego: Jan Recko

5. Nazwa i siedziba organu sprawujgcego nadzér pedagogiczny: Lubelski Kurator
Oswiaty, ul. 3 Maja 6, 20-950 Lublin

6. Tematyka kontroli: zgodno$§¢ z przepisami prawa zapisow Statutu Szkoly
Podstawowej Nr 29 im. Adama Mickiewicza w Lublinie zakwestionowanych we
wniosku Stowarzyszenia na rzecz Praworzadnosci w Szkolach ,,Stowarzyszenie
Umarlych Statutow” z dnia 10 kwietnia 2025 r.

7. Podstawa prawna:

- ustawa z dnia 14 grudnia 2016 r. Prawo o$wiatowe (Dz. U. z 2024 r. poz. 737 z p6zn.

zZm.),

- ustawa z dnia 7 wrzesnia 1991 1. o systemie o$wiaty (Dz. U. z 2024 r. poz. 750 z p6zn.

zm.),

- inne obowigzujace w tym zakresie przepisy.

8. Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym ujawnione nieprawidlowosci:

W dniu 10 kwietnia 2025 r. do Kuratorium O$wiaty w Lublinie wptyneto pismo Pana
I o2 zarzadu Stowarzyszenia na rzecz Praworzadnosci
w Szkolach ,,Stowarzyszenie Umartych Statutow”, w ktérym zostaly zakwestionowane pod
wzgledem zgodnosci z prawem niektére zapisy Statutu Szkoty Podstawowej Nr 29
im. Adama Mickiewicza w Lublinie. W zwiazku z powyzszym z upowaznienia Lubelskiego
Kuratora Oswiaty w dniu 20 maja 2025 r. zostala przeprowadzona kontrola dorazna
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w Szkole Podstawowej Nr 29 im. Adama Mickiewicza w Lublinie, ktérej celem byto
sprawdzenie zasadno$ci sformulowanych zarzutow.

Podczas kontroli przeprowadzono rozmowg z Panem Jerzym Jarosifiskim — dyrektorem
Szkoty Podstawowej Nr 29 im. Adama Mickiewicza w Lublinie w Lublinie, a takze dokonano
analizy Statutu Szkoty Podstawowej Nr 29 im. Adama Mickiewicza w Lublinie w Lublinie.

W wyniku kontroli stwierdzono, co nastepuje:

I.  Statut szkoly na str. 2 zawieral spis wybranych aktow prawnych wyzszego rzedu.
Zamieszczenia wykazu aktow prawnych w statucie szkoty nie przewiduje art. 98 ust.
1 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. - Prawo oswiatowe (Dz. U. z 2024 r. poz. 737,
Z pozn. zm.).

II. W statucie szkoly stwierdzono blgdna numeracje w § 1, gdzie w ust. 14 punkt
2 powtarza si¢ 3 razy, punkt 3 — 2 razy, ustepy 71 8 - dwa razy. W § 116 ustepy
112 potarzaja si¢ rowniez dwa razy. Natomiast w § 11 i § 113 numeracja jest
prawidlowa.

II.  Statut szkoly zawieral nastgpujace zapisy bedace powtdrzeniem aktdéw prawnych
wyzszego rzedu:

1) W§ lust 2,3, 718 (cyt.: Rekrutacja Uczniow, Uczniowie przybywajqgcy z zagranicy
w szkole), co reguluje art. 133 oraz art. 165 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. - Prawo
oswiatowe (Dz. U. z 2024 r. poz. 737, z pézn. zm.) i akty wykonawcze do tej ustawy.

2) W § 2 ust. 4 (cyt.: Zadaniem Szkoly Podstawowej jest petna realizacja podstaw
programowych...), co reguluje Zalacznik nr 2 Podstawa programowa ksztalcenia
ogdlnego dla szkoly podstawowej do Rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej
z dnia 14 lutego 2017 r. w sprawie podstawy programowej wychowania przedszkolnego
oraz podstawy programowej ksztalcenia ogdlnego dla szkoly podstawowej, w tym dla
uczniéw z niepetnosprawnoscig intelektualng w stopniu umiarkowanym lub znacznym,
ksztalcenia ogélnego dla branzowej szkoly I stopnia, ksztalcenia ogblnego dla szkotly
specjalnej przysposabiajacej do pracy oraz ksztalcenia ogdlnego dla szkoty policealnej
(Dz. U. z 2017 r., poz. 356 z pézn. zm.). W zwiazku z powyzszym w statucie szkoty nie
ma potrzeby przytaczania zalecanych form i sposobow realizacji podstaw programowych
oraz wskazywac wyksztalcenia u uczniow okreslonych umiejetnoscei.

3) W§ 78 —-80 (wrozdz. 2, cyt.. Organizacja nauczania - dotyczy zasad zwalniania
ucznidéw z niektérych zajec), co reguluje rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej
z dnia 22 lutego 2019 r. w sprawie oceniania, klasyfikowania i promowania uczniow
i stuchaczy w szkotach publicznych (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 2572 z pézn. zm.).

4) W § 126 (cyt.: Swiadectwa i inne druki szkolne), co reguluje rozporzadzenie Ministra
Edukacji i Nauki z dnia 7 czerwca 2023 r. w sprawie s$wiadectw, dyplomow
panstwowych i innych drukéw (Dz. U. poz. 1120 z p6zn. zm.).

5) W § 129 - 133 (dotyczy obowigzku szkolnego), co reguluje art. 35-38 ustawy z dnia
14 grudnia 2016 r. - Prawo o$wiatowe (Dz. U. z 2024 r. poz. 737, z pdzn. zm.). '




6) W § 141 ust. 5 (eyt.. W przypadku gdy uczen wykazuje przejawy demoralizacji lub
dopuscit si¢ czynu karalnego na terenie szkoly lub w zwigzku z realizacjg obowigzku
szkolnego lub obowiqzku nauki, dyrektor szkoly moze, za zgodq rodzicow albo opiekuna
nieletniego oraz nieletniego, zastosowaé S$rodek oddzialywania wychowawczego
w postaci pouczenia, ostrzezenia ustnego albo ostrzezenmia na pisSmie, przeproszenia
pokrzywdzonego, przywrdcenia stanu poprzedniego lub wykonania okreslonych prac
porzqdkowych na rzecz szkoly. Zastosowanie Srodka oddziatywania wychowawczego nie
wylgcza zastosowania kary okreSlonej w statucie szkoly. Przepisu nie stosuje sie
w przypadku, gdy uczen dopuscil si¢ czynu zabronionego wyczerpujgcego znamiona
przestepstwa Sciganego z urzedu lub przestepstwa skarbowego.), co reguluje art. 4 ust.
4 Ustawy z dnia 9 czerwca 2022 r. o wspieraniu i resocjalizacji nieletnich (t.j. Dz. U.
72024 r. poz. 978 z pdzn. zm.).

Umieszczenie w statucie powyzszych zapiséw, wymienionych w pkt. 1 - 6 jest niezgodnie
z § 137. ust. 1. Zasad techniki prawodawczej, stanowigcych zatacznik do Rozporzadzenia
Prezesa Rady Ministrow z dnia 20 czerwca 2002 r. w sprawie "Zasad techniki prawodawczej"
(tj. Dz. U. z 2016 r. poz. 283), zgodnie z ktérym nie nalezy powtarza¢ przepisdw ustaw oraz
przepiséw innych aktéw normatywnych.

IV.  Statut szkoly zawieral nastepujgce zapisy niezgodne z wymogami prawa:

1) W § 1 ust. 1 pkt 5 (eyt.: Realizuje ustalone przez Ministra O$wiaty zasady oceniania,
klasyfikowania i promowania uczniow oraz przeprowadzania egzaminow
i sprawdzianow), gdyz nie wystepuje stanowisko ,, Ministra Oswiaty”.

2) W § 1 ust. 14 pkt 4 lit. d dotyczacym metod i technik ksztatcenia na odlegtos¢ (cyt.:
Jjesli podczas zaje¢ uzywana jest kamerka internetowa, nalezy zadbaé o wyglgd
I estetyke pomieszczenia, w ktorym odbywa si¢ lekcja zdalna), poniewaz zapis nie
precyzuje jakiego pomieszczenia dotyczy. W przypadku, gdyby dotyczyto to
domowego pokoju ucznia, to szkola nie moze ingerowaé w jego wyglad. Ingerencja
w zycie domowe stanowi naruszenie art. 47 ustawy z dnia 2 kwietnia 1997 roku
Konstytucja RP (Dz. U. z 1997 r. nr 78, poz. 483, z p6zn. zm.).

3) W § 17 (oyt.: Zasady petnienia dyzurow nauczycieli okresla Regulamin dyzuréw
nauczycieli), poniewaz zadania nauczycieli zgodnie z art. 98 ust. 1 pkt. 7 ustawy
z dnia 7 wrzeénia 1991 1. o systemie o$wiaty (Dz. U. z 2024 r. poz. 750, z pdzn. zm.)
nalezy umiesci¢ w statucie szkoty.

4) W § 58 ust. 2 oraz w § 59 ust. 1-2 (§ 58. ust. 2, cyt.: Opiekuna Samorzqdu
Uczniowskiego akceptuje ogdt uczniow klas 4-8 w Szkole, po wczesniejszym
zaproponowaniu  kandydatow przez grono pedagogiczne, w drodze tajnego
glosowania. § 58. ust. 1. Do wybieralnych organéw Samorzqdu Uczniowskiego, obok
Opiekuna Samorzqdu Uczniowskiego, nalezq: Rada Samorzgdu Uczniowskiego
zlozona z przedstawicieli poszczegolnych klas, 2) Zarzgd Samorzgdu Uczniowskiego.
1. Kadencja Rady i Zarzqdu trwa jeden rok szkolny. Funkcje petnione w wybieralnych
organach Samorzgdu Uczniowskiego (wWykluczajgc  przewodniczgcego
i wiceprzewodniczqcego Szkoly) mogq by¢ lqczone w przypadku takiej samej liczby
glosow), poniewaz zgodnie z art. 85 ust. 3 - 6 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. -
Prawo oswiatowe (Dz. U. z 2024 r. poz. 737, z p6zn. zm.) zasady wybierania
i dzialania organow samorzadu okresla regulamin uchwalany przez ogél uczniow
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5)

6)

7)

8)

9)

w glosowaniu rownym, tajnym i powszechnym. Ponadto zgodnie z art. 85 ust. 5 pkt.
6 cyt. wyzej ustawy samorzadowi uczniowskiemu przystuguje wylacznie prawo
wyboru nauczyciela petnigcego role opiekuna samorzadu.

W § 88 ust. 3 (cyt.: Szczegdtowe zasady dzialalnosci wolontariatu w Szkole
Podstawowej nr 29 w Lublinie okresla Regulamin Wolontariatu Szkoly Podstawowej
nr 29 im. A. Mickiewicza w Lublinie), poniewaz zgodnie z art. 98 ust. 1 pkt. 21 ustawy
z dnia 14 grudnia 2016 r. - Prawo o$wiatowe (Dz. U. z 2024 r. poz. 737, z p6zn. zm.)
sposob organizacji i realizacji dziatan w zakresie wolontariatu okresla statut szkoty.

W § 101 ust. 1 pkt 6 (cyt.: poza ustalonymi terminami rodzice (prawni opiekunowie)
ucznia majq obowiqzek przyby¢ do Szkoly na kazde wezwanie dyrekcji, nauczyciela
lub pedagoga), poniewaz brak jest podstaw prawnych do nakladania tego typu
obowiazkéw na rodzicow. Takiej regulacji nie przewiduje zapis w art. 98 ust.
1 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. - Prawo oswiatowe (Dz. U. z 2024 r. poz. 737,
Z péZn. zm.).

W § 116 ust. 1 pkt 1 lit ¢ (cyt.. Dba o swoj wyglqd, jest zawsze stosownie ubrany),
w ust. 2 pkt 1 lit. e (cyt.: Dba o swdj wyglad, stara sie by¢é stosownie ubranym), w ust.
3 pkt 1 lit. e (cyt.. Dba o swoj wyglgd), w ust. 4 pkt 1 lit. f (cyt.: Trzeba przypominaé
mu o stosownosci stroju), w § 135 ust. 14 pkt. 5 (cyt.: Przestrzega¢ zasad higieny
osobistej, dbac o estetyke ubioru), poniewaz uzyte zwroty dotyczgce ucznia: stosownie
ubrany, stosownosc¢ stroju, estetyka ubioru, czy ,, higiena osobista” sa nieprecyzyjne.
Okreslanie zas wyglgdu ucznia wykracza poza zapis w art. 100 ust. 6 ustawy z dnia
14 grudnia 2016 r. - Prawo o$wiatowe (Dz. U. z 2024 r. poz. 737, z p6Zn. zm.).

W § 87 ust. 3 pkt 2 (cyt.. Dzialania wychowawcze i profilaktyczne podjete
w bezpiecznym i przyjaznym Srodowisku szkolnym majq na celu przygotowaé ucznia
do: (..) 2) bycia uzytecznym czlonkiem spoleczeristwa), poniewaz nie mozna
postugiwac si¢ kategorig ludzi ,, uzytecznych” lub ,, nieuzytecznych” w spoleczenstwie.
Zapis taki narusza art. 30 ustawy z dnia 2 kwietnia 1997 roku Konstytucja
Rzeczypospolite) Polskiej (Dz. U. z 1997 r. nr 78, poz. 483, z pdzn. zm.).

W § 116 ust. 3 pkt 2 lit. a oraz w ust. 4 pkt 2 lit a (cyt.. Nie osigga efektow na
miare swoich mozliwosci), w ust. 5 pkt 2 lit a (cyt.. Jego wyniki sq zbyt slabe
w stosunku do mozliwosci) oraz w ust. 6 pkt 2 lit a (cyt.. Nie wykazuje zainteresowania
naukg i odrzuca zaoferowang pomoc), poniewaz zapisy te wskazuja na wplyw
wynikéw edukacyjnych na ocene zachowania, co jest niezgodne z zapisami w art. 44b
ust. 3 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie o$wiaty (Dz. U. z 2024 r. poz. 750,
z poézn. zm.), ktory okresla na czym polega ocenianie osiggnie¢ edukacyjnych
ucznidow i nie tgczy go z ocenianiem zachowania ucznia.

10)W § 116 ust. 6 pkt 2 lit e (cyt.: Nagminnie spoznia si¢ na lekcje, bez pozwolenia

wychodzi ze Szkoly), poniewaz termin ,, nagminnie”’ jest nieprecyzyjny.

1YW § 135 wust. 4 pkt 3 (cyt.: W czasie przerw z telefonow i innych urzqdzen

elektronicznych mozna korzystaC jedynie za zgodq nauczyciela wylgcznie w celach
kontaktu w waznej sprawie), w § 136 ust. 1 pkt. 7 (cyt.. W sytuacjach naglych
informacje przekazywane sq za posrednictwem sekretariatu Szkoly), poniewaz szkola
nie moze decydowa¢, co stanowi dla ucznia wazng sprawe, gdyz jest to ingerencja
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w jego prawo do prywatnosci, ograniczajgca jego samodzielne prawo do kontaktu
z innym osobami np. rodzicami poprzez podrednictwo sekretariatu szkoly, co wynika
z art. 47 1 art. 51 ust. 1 ustawy z dnia 2 kwietnia 1997 roku Konstytucja
Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. z 1997 r. nr 78, poz. 483, z pdzn. zm.).

12) W § 135 ust. 4 pkt 5 (cyt.: Wypetniac zadania dodatkowe, do ktorych sig zobowigzal
wobec nauczyciela np. zadania wynikajgce z przygotowania do konkurséw
przedmiotowych), poniewaz brak jest podstaw prawnych do nakladania na ucznia tego
typu obowigzkow przez nauczycieli.

13) W § 135 ust. 6 (cyt.: Z prawa do wolnoSci religii i przekonar wynikajg nastepujgce
obowiqzki ucznia), poniewaz brak jest podstaw prawnych do regulacji spraw
dotyczacych wolnosci religijnej i przekonan w statucie szkoty. Kwestie te reguluja
inne akty prawne.

14)W § 135 ust. 8 pkt 3 (cyt.: Zaprzestaé wyglaszania kontrowersyjnych poglgdow
i opinii niezgodnych z kanonem nauczania, jesli narusza tym dobro innych oséb),
poniewaz pojecie ,, kanon nauczania” jest nieprecyzyjne i nie wiadomo co do niego
nalezy.

I15)W § 136 ust. 1 pkt 5 (cyt.. Spozywaé positkow i napojow w czasie zajeé
dydaktycznych), poniewaz zakaz dotyczacy spozywania napojow, np. zaspokojenia
pragnienia nie znajduje uzasadnienia prawnego.

16) W § 140 ust. 3 pkt 6 (cyt.: Ustala sig¢ nastgpujgce rodzaje nagréd dla ucznidw:
6) wywiady w mediach. Do wywiadow, zdjel, itp. typuje ucznia Dyrektor Szkoly
w porozumieniu z Radq Pedagogiczng, uwzgledniajgc nie tylko Sredniq ocen, ale
rowniez osiggniecia w konkursach i aktywno$¢ spoteczng), poniewaz zapis w tym
brzmieniu moze ogranicza¢ prawa innych uczniow do wypowiadania si¢ w mediach.

17) W § 141 ust. 4 pkt 3 (cyt.: odwolania si¢ od decyzji Rady Pedagogicznej do Kuratora
Oswiaty w ciggu 7 dni od daty powiadomienia go o wymierzonej karze), poniewaz
szkola w statucie nie moze naktadaé¢ zadan organowi nadzoru pedagogicznego bez
stosownych delegacji prawnych.

18) W § 144 ust. 5 (cyt.: Skfad osobowy pocztu sztandarowego: 1) Chorgzy (sztandarowy)
- jeden uczen, 2) Asysta - dwie uczennice), poniewaz system prawny nie moze
kierowac si¢ kryterium pici przy wyborze 0séb pelnigeych okreslone funkcje, co
wynika z zapisdw w art. 33 ust. 2. ustawy z dnia 2 kwietnia 1997 roku Konstytucja RP
(Dz. U.z 1997 r. nr 78, poz. 483, z p6zn. zm.).

Statut szkoly zawieral nast¢pujace zapisy zakwestionowane w pismie z dnia 10
kwietnia 2025 r. prezesa zarzadu Stowarzyszenia na rzecz Praworzgdnosci w Szkotach
»Stowarzyszenie Umartych Statutéw”, ktore uznano za zgodne z przepisami prawa:

)W § 1 ust. 14 pkt 3 lit. b (cyt.: Czynnosci zabronione to: b) nagrywanie,
Sfotografowanie, robienie , printscreenow” oraz upublicznianie zajeé bez zgody
prowadzgcego), poniewaz zapis ten wynika z delegacji w art. 99 pkt 4 ustawy z dnia
14 grudnia 2016 1. - Prawo o$wiatowe (Dz. U. z 2024 r. poz. 737, z p6zn. zm.). Z tego
zapisu wynika, ze powyzsze czynnosci mogg by¢ realizowane przez uczniéw w toku



zaje¢, za zgoda prowadzacego. Pozostawienie realizacji tych czynno$¢ bez zgody
prowadzacego mogloby prowadzi¢ do =zaklocenia toku zaje¢ lub wrecz do
dezorganizacji lekcji.

2) Zapisy w § 22 (cyt.: Zasady udzielania pomocy psychologiczno-pedagogicznej w
Szkole), wynikajg z delegacji w art. 98 ust. 1 pkt. 4 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. -
Prawo o$wiatowe (Dz. U. z 2024 r. poz. 737, z pdzn. zm.).

3) W § 135 ust. 14 pkt 2 (cyt.: Pozostawaé na terenie budynku szkolnego podczas
trwania zajec¢. Wyjgtkiem jest okres wiosenny i wczesnej jesieni, kiedy otwierane sq
boczne drzwi i mozliwe jest wyjscie na przerwie na tereny zielone wokot Szkoty), w §
136 ust. 4 (cyt.: Wychodzi¢ poza teren Szkoly w czasie trwania planowych zajeé),
poniewaz zgodnie z art. 68 ust 1 pkt 6 ustawy z 14 grudnia 2.2016 r. - Prawo
oswiatowe (Dz. U. z 2024 r. poz. 737, z p6zn. zm. ) dyrektor szkoly wykonuje zadania
Zwigzane z zapewnieniem bezpieczenstwa uczniom i nauczycielom w czasie zajec
organizowanych przez szkotg lub placéwke. Natomiast zgodnie z przepisem §1 ust. 13
1 §14 ust. 1 i 2 rozporzadzenia z dnia 31 grudnia 2002 r. w sprawie bezpieczenstwa
1 higieny w publicznych i niepublicznych szkotach i placéwkach (Dz. U. z 2020 r. poz.
1604, z pozn. zm.) niedopuszczalne jest prowadzenie jakichkolwiek zaje¢ bez nadzoru
upowaznionej do tego osoby. Przerwy w zaje¢ciach uczniowie spedzajg pod nadzorem
nauczyciela, a jezeli pozwalajg na to warunki atmosferyczne, umozliwia sie uczniom
przebywanie w czasie przerw w zajeciach na §wiezym powietrzu.

4) W § 135 ust. 8 pkt 4 (cyt.. Zachowywac sig godnie i kulturalnie w Szkole oraz poza
nig.), poniewaz zapis ten dotyczacy uczniéw wynika z § 11 ust. 1 pkt 6
rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 22 lutego 2019 r. w sprawie
oceniania, klasyfikowania i promowania ucznidéw i stuchaczy w szkotach publicznych
(tj. Dz. U. z 2023 r., poz. 2572).

5) Zapis w § 135 ust. 10 pkt 5 (cyt.: W przypadku, gdy ulegto zniszczeniu lub zaginieciu
mienie szkolne lub wlasnos¢ indywidualnego ucznia bqd? pracownika Szkoly, a wine
udowodniono konkretnemu uczniowi, Szkola zwraca si¢ do jego prawnych opiekunéw
o naprawienie powstatej szkody.), wynika z delegacji w art. 98 ust. 1 pkt. 17 ustawy
z dnia 14 grudnia 2016 r. - Prawo oswiatowe (Dz. U. z 2024 1. poz. 737, z p6zn. zm,).

6) W § 137 ust. 2 (cyt.: Rzecznika Praw Ucznia powoluje Rada Pedagogiczna po
zasiegnieciu opinii Samorzgdu Uczniowskiego), poniewaz nie ma podstaw prawnych,
aby kwestionowa¢ przyjety w statucie szkoly sposéb wyboru Rzecznika Praw Ucznia.

7) W § 136 ust. 1 pkt 6 (cyt.: Rejestrowac przy pomocy urzgdzen technicznych obrazéw
i diwiekéw bez wiedzy i zgody zainteresowanych), poniewaz zapis ten wynika
z delegacji w art. 99 pkt 4 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. - Prawo oswiatowe (Dz.
U. 22024 r. poz. 737, z p6ézn. zm.). Podejmowanie tych czynnos$ci bez wiedzy i zgody
zainteresowanych moze prowadzi¢ do naruszenia ich débr osobistych, np. innych
uczniow.



8) W § 140 ust. 4 (cyt.: Nagrody finansowane sq przez Rade Rodzicéw oraz z budzetu
Szkoly), poniewaz nie ma podstaw prawnych, aby kwestionowaé wymienione zrédta
finansowania nagréd dla uczniéw w szkole.

9) W § 141 ust. 2 pkt 11 (cyt.: jezeli uczerr obrazi nauczyciela stowem, gestem Ilub
zachowaniem, wéwczas, podlega karze nagany Dyrektora Szkoly na piSmie i jest
zobowiqzany osobiScie przeprosi¢ nauczyciela), poniewaz pojecie ,,obrazié” jest
zdefiniowane w stowniku jezyka polskiego i nie mozna go utozsamiaé z wyrazaniem
odmiennego zdania, co wskazane zostato w w/w pismie skierowanym do Lubelskiego
Kuratora Oswiaty.

VL. W dniu kontroli kwestionowany zapis w statucie w § 1 ust. 1 pkt 13 byl uchylony.
Ponadto w Biuletynie Informacji Publicznej oraz na stronie internetowej szkoly
znajdowaty si¢ jednakowe wersje statutu szkoty.

9. Whnioski:

1. Wskazane jest usuniecie ze statutu szkoly zamieszczonego na str. 2 spisu aktow
prawnych wyzszego rzedu.

2. Wskazane jest uporzadkowanie numeracji ustepow i punkdéw w § 11 § 116 statutu
szkoty.

3. Wskazane jest usunigcie ze statutu szkoly zapisoéw bedacych powtdrzeniem aktow
prawnych wyzszego rzgdu, wymienionych w niniejszym protokole w pkt I, ppkt 1
— 6, zgodnie zapisami w § 137 ust. 1. Zasady techniki prawodawczej,
stanowigcych zalacznik do Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 20
czerwca 2002 r. w sprawie "Zasad techniki prawodawczej" (t.j. Dz. U. z 2016 r.
poz. 283).

10. Zalecenia i termin realizacji:

1. Zaleca si¢ usung¢ zapisy zakwestionowane w statucie szkoly, wymienione
w niniejszym protokole w pkt IV, ppkt 1 —18 oraz dostosowaé zapisy statutu
w tym zakresie do wymienionych w tych podpunktach przepiséw prawa.

Termin realizacji: 30 czerwca 2025 1.

Dyrektor szkoty/placéwki w ciggu 7 dni roboczych od dnia otrzymania protokotu
kontroli, moze zgtosi¢ do organu sprawujacego nadzor pedagogiczny pisemne, umotywowane
zastrzezenia do ustalen zawartych w protokole kontroli.

Dyrektor szkoly lub placowki, w terminie 7 dni od otrzymania zalecef, o ktérych
mowa w art. 55 ust. 4 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 roku Prawo oswiatowe, moze zglosié
wobec nich zastrzezenia do Lubelskiego Kuratora Os$wiaty.



Dyrektor szkolty/placowki, w terminie 30 dni od dnia otrzymania =zalecen,
a w przypadku wniesienia zastrzezen — w terminie 30 dni od dnia otrzymania pisemnego
zawiadomienia o nieuwzglednieniu zastrzezen, jest obowigzany powiadomié:

1) organ sprawujacy nadzér pedagogiczny o sposobie realizacji zalecen;

(miejscowosé, data i odpzs dyrektora szkoly) (migjscowosé, data i podpis wizytatora)

Poswiadczam odbior protokotu kontroli:

(data i podpzs dyrektora szkoly)

Zgodnie z § 16 ust.] pkt 7 rozporzqdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 v.
w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2024, poz. 15), protokdt konmtroli zawiera parafy
kontrolujgcego i dyrektora szkoly lub placéwki na kazdej stronie protokotu.



