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PROTOKOL KONTROLI DORAZNEJ

1. Nazwa, siedziba i adres szkoly/placéwki: Szkola Podstawowa nr 15 im. Jana Pawla
II w Lublinie, ul. Elektryczna 51, 20-349 Lublin

2. Imie i nazwisko dyrektora szkoly/placéwki: Roman Kotarski

3. Termin rozpoczecia i zakonczenia kontroli ze wskazaniem dni, w ktérych odbyly
si¢ czynnosci kontroli: 10 lutego 2025 r.

4. Imie i nazwisko kontrolujacego: Matgorzata Zarajczyk-Gorzko

5. Nazwa i siedziba organu sprawujacego nadzér pedagogiczny: Lubelski Kurator
Oswiaty, ul. 3 Maja 6, 20-950 Lublin

6. Tematyka kontroli: organizacja ksztalcenia specjalnego dla ucznia klasy .w roku
szkolnym 2024/2025 w zwiazku ze skargg rodzicow

7. Podstawa prawna:
1) Ustawa z dnia 14 grudnia 2016 r. Prawo o$wiatowe (Dz. U. z 2024 r. poz. 737 z p6zn.

zm.);

2) Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 r. w sprawie
nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2024 r. poz. 15);

3) Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 9 sierpnia 2017 r. w sprawie
warunkow organizowania ksztalcenia, wychowania i opieki dla dzieci i miodziezy
niepetnosprawnych, niedostosowanych spotfecznie i zagrozonych niedostosowaniem
spolecznym (Dz. U. z 2020 r. poz. 1309);

4) Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 9 sierpnia 2017 r. w sprawie
zasad organizacji 1 udzielania pomocy psychologiczno-pedagogiczne] w publicznych
przedszkolach, szkotach i placowkach (Dz. U. z 2023 r. poz. 1798);

5) Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 r. w sprawie
sposobu prowadzenia przez publiczne przedszkola, szkoly 1 placéwki dokumentacji
przebiegu nauczania, dzialalnosci wychowawczej i opiekunczej oraz rodzajow tej
dokumentacji (Dz. U z 2024 r. poz. 50);

6) Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 28 lutego 2019 r. w sprawie
szczegotowej organizacji publicznych szkol i publicznych przedszkoli (Dz. U. z 2023
r. poz. 2736 z pozn. zm.);

7) Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z dnia 31 grudnia 2002 r.
w sprawie bezpieczenstwa i higieny w publicznych i niepublicznych szkotach
i placowkach (Dz. U. z 2020 r. poz. 1604);

8) Rozporzadzenie Ministra Edukacji i Nauki z dnia 14 wrzesnia 2023 roku w sprawie
szczegotowych kwalifikacji wymaganych od nauczycieli (Dz. U. z 2023 r. poz. 2102);

9) Inne przepisy obowigzujace w tym zakresie. /t)T
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8. Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym ujawnione nieprawidlowosci:

Kontrola dorazna w zakresie wskazanym w pkt 6 niniejszego protokolu zostata
przeprowadzona na wniosek Lubelskiego Kuratora O$wiaty w zwigzku ze skarga panstwa

- rodzicov | - i
asy |l Szkoly Podstawowej nr 15 im. Jana Pawta II w Lublinie. W ocenie skarzacych szkola

nie realizuje zapiséw orzeczenia o potrzebie ksztalcenia specjalnego ich syna oraz nie
wspolpracuje z rodzicami w celu zapewnienia chlopeu prawidtowej edukacji i opieki.
Podczas czynnosci kontrolnych poddano analizie dokumenty obowiazujace w szkole, f.2
Statut Szkoly Podstawowej nr 15 im. Jana Pawla II w Lublinie, wewnetrzne regulaminy
i procedury. Zapoznano si¢ z wybrana dokumentacja szkolna prowadzong dla ucznia, m.in.:
indywidualnym  programem edukacyjno-terapeutycznym, wielospecjalistyczng  ocena
poziomu funkcjonowania ucznia, dokumentacja wychowawcey klasy, wpisami w dzienniku
zajec klasy. dotyczacymi kontaktéw nauczycieli z rodzicami ucznia. Poddano analizie
dziennik zaje¢ rewalidacyjnych, a takze dzienniki zaje¢ specjalistow. Zapoznano sie
z notatkami stuzbowymi sporzadzonymi przez pracownikéw szkoly. Przeprowadzono takze

rozmowi z ianem Romanem Kotarskim — dyrektorem szkoty oraz pania ||| | [ GGG

wicedyrektor szkoty.

Ustalono, co nastgpuje.

Szkola Podstawowa nr 15 im. Jana Pawla I w Lublinie prowadzi dziatalnosé w oparciu
o Statut (dokument zaktualizowany na dzien 24.10.2024 r.), przepisy ustawy Prawo
oswiatowe, ustawy o systemie o$wiaty, ustawy Karta Nauczyciela oraz akty wykonawcze do
WwWw. ustaw.

Zapisy Statutu wskazuja cele i zadania szkoly, do ktérych naleza, m.in. dostosowanie
tresei, metod i organizacji nauczania do mozliwosci psychofizycznych ucznidw, mozliwosé
korzystania z pomocy psychologiczno-pedagogicznej i specjalnych form pracy dydaktycznej
(§ 4 ust. 1 pkt 1), jak rowniez utrzymywanie bezpiecznych i higienicznych warunkéw nauki,
wychowania i opieki (§ 4 ust. 1 pkt 6). Analizowany Statut zawiera szczegotowe zapisy
dotyczace organizacji pomocy psychologiczno-pedagogicznej dla ucznidw. rodzicow
i nauczycieli (§ 6) oraz organizacji i opieki dla uczniéw posiadajacych orzeczenie o potrzebie
ksztalcenia specjalnego (§ 8). W szkole opracowano standardy ochrony matoletnich, majace
na celu, m.in. uwrazliwienic wszystkich pracownikéw na wage podejmowania dzialan
zmierzajacych do ochrony uczniéw przed krzywdzeniem, wskazanie zakresow
odpowiedzialnosci poszezegdlnych osdb za bezpieczenstwo uczniéw oraz podejmowania
adekwatnej interwencji w przypadku podejrzenia krzywdzenia uczniow.

—zostal przyjety do Szkoly Podstawowej nr 15 im. Jana Pawla II
w Lublinie do klasy od II polrocza roku szkolnego 2023/2024 na wniosek rodzicow.
Wczesdniej obowigzek szkolny realizowal w Szkole Podstawowej nr 1 im. ks. Stanistawa
Konarskiego w Lublinie.

W  dniu 02.08.2024 r. rodzice _ przedtozyli w szkole orzeczenie
or ||| o potrzebie ksztalcenia specjalnego ich syna, wydane z uwagi na
stwierdzony uniego ||} Zawarte w dokumencie zalecenia dotycza, m.in.:
dostosowania warunkow i form wsparcia umozliwiajacych realizacje indywidualnych potrzeb
rozwojowych i edukacyjnych oraz mozliwosci ucznia (m.in. poprzez: utrzymanie stalosci
0sob, miejsca i rytmu dnia, dbato$¢ o niski poziom bodZzcoéw rozpraszajacych, uprzedzanie
o wszelkich zmianach w planie i ustaleniach dotyczacych zycia klasy, dostarczanie uczniowi
doktadnych instrukeji dotyczacych czynnosei dnia codziennego oraz obowigzkéw szkolnych
i zasad je regulujgcych, uwzglednienie wolniejszego tempa pracy chlopca, podczas nauki
nowych, ztozonych czynnosci dzielenie ich na prostsze etapy, objasnianie nowych pojec,
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kontrolowanie stopnia zrozumienia polecen, pomoc w rozumieniu sytuacji spolecznych,
stworzenie mozliwosci wyciszenia, roztadowania emocji); stosowania jednolitego systemu
motywacyjnego wedlug zasad behawioralnych; realizacji zaje¢ rewalidacyjnych
ukierunkowanych na rozwijanie mocnych stron ucznia i usprawnianie deficytowych
obszarow; objecia ucznia pomocg psychologiczno-pedagogiczna w formie zajec
rozwijajacych kompetencje spoleczno-emocjonalne (w tym spotkania z psychologiem),
trening umiejetnosci spolecznych, terapia logopedyczna, terapia integracji sensorycznej;
zatrudnienia nauczyciela wspotorganizujacego ksztalcenie specjalne.

W zwigzku z otrzymanym orzeczeniem _zespél nauczycieli 1 specjalistow
dokonat wielospecjalistycznej oceny poziomu funkcjonowania ucznia oraz opracowat
indywidualny program edukacyjno-terapeutyczny.

Wielospecjalistyczna ocena poziomu funkcjonowania ucznia zostata dokonana w dniu
26.09.2024 r. Pod wzgl¢dem formalnym dokument ujmuje: potrzeby rozwojowe i edukacyjne
ucznia, jego mocne strony, zainteresowania; charakter wsparcia ze strony nauczycieli,
specjalistow lub pomocy nauczyciela; przyczyny niepowodzen edukacyjnych i ograniczenia
utrudniajace funkcjonowanie ucznia w zyciu szkolnym, o ktorych mowa w § 6 ust. 10
rozporzqdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 9 sierpnia 2017 r. w sprawie warunkow
organizowania ksztalcenia, wychowania i opieki dla dzieci i mlodziezy niepelnosprawnych,
niedostosowanych spolecznie i zagrozonych niedostosowaniem spolecznym.

Indywidualny program edukacyjno-terapeutyczny zostal opracowany w dniu
20.09.2024r. — weczesniej, niz dokonano wielospecjalistycznej oceny poziomu
funkcjonowania ucznia — przy czym w IPET powolano si¢ na zapisy WOPFU, co jest
niezgodne z § 6 ust. 4 cyt. wyzej rozporzadzenia. Pod wzgledem formalnym dokument
ujmuje nastepujace elementy, o ktorych mowa w § 6 ust. 1 cyt. rozporzadzenia: zakres
1 sposob dostosowania wymagan edukacyjnych do indywidualnych potrzeb rozwojowych
1 edukacyjnych oraz mozliwosci psychofizycznych zintegrowane dzialania
nauczycieli i specjalistow prowadzgcych zajecia z chlopcem; formy udzielania mu pomocy
psychologiczno-pedagogicznej oraz wymiar godzin, w ktorym poszczegolne formy pomocy
beda realizowane; dzialania wspierajace rodzicow zakres wspotdziatania
z poradnig psychologiczno-pedagogiczna; zajecia rewalidacyjne.

W indywidualnym programie edukacyjno-terapeutycznym nie okreslono zakresu
wspolpracy nauczycieli i specjalistow z rodzicami ucznia w realizacji przez szkole zadan
wymienionych w § 5 cyt. rozporzadzenia (realizacja zaje¢ rewalidacyjnych oraz innych zaje¢
odpowiednich ze wzgledu na indywidualne potrzeby rozwojowe i edukacyjne oraz
mozliwosci psychofizyczne ucznia). Rodzice ucznia nie zostali zawiadomieni pisemnie przez
dyrektora szkoly, w sposob przyjety w szkole, o terminie spotkania zespotlu nauczycieli
1 specjalistow w celu dokonania WOPFU oraz opracowania i modyfikacji IPET, co jest
niezgodne z § 6 ust. 11 cyt. rozporzadzenia. Podczas kontroli dyrektor poinformowal, ze
0 terminie spotkania zawiadomit ustnie rodzicéw wychowawca

Scan wielospecjalistycznej oceny poziomu funkcjonowania ucznia i indywidualnego
programu edukacyjno-terapeutycznego opracowanych dla _ przestano jego
rodzicom drogg elektroniczna.

Dyrektor szkoty nie poinformowat rodzicow |l o vstalonych dla ucznia formach.
okresie udzielania pomocy psychologiczno-pedagogicznej oraz wymiarze godzin, w ktérym
poszczegdlne formy pomocy beda realizowane, co jest niezgodne z § 23 ust. 2 rozporzgdzenia
Ministra Edukacji Narodowej z dnia 9 sierpnia 2017 r. w sprawie zasad organizacji
i udzielania pomocy psychologiczno-pedagogicznej w publicznych przedszkolach, szkotach
i placowkach.

Analiza zapisow orzeczenia oraz wielospecjalistycznej oceny poziomu funkcjonowania
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ucznia, wskazuje na szczegolng potrzebe rozwijania kompetencji emocjonalno-spotecznych.
W indywidualnym programie edukacyjno- terapeutycznym opracowanym dla _me
okreslono zintegrowanych dzialan nauczycieli i specjalistow nastawionych na poprawe
funkcjonowania ucznia, niwelowanie zachowan niepozadanych. Nie okre$lono sposobow,
technik regulowania emocji, jednolitych oddzialywan, majacych na celu eliminowanie
niepozadanych zachowan.

Zakres i sposdb dostosowania wymagan edukacyjnych nie uwzglednia wszystkich
zalecefi, w tym nie okresla sposobu sprawdzania wiedzy i umiejetnosci. Zaproponowane
rozwigzania, wynikajgce z zapisow z orzeczenia o potrzebie ksztalcenia specjalnego,
dotyczace np. wydtuzenia czasu, nie obejmuja wszystkich zaje¢ i aktywnosci.

W indywidualnym programie edukacyjno-terapeutycznym opracowanym dla ||
nie odniesiono si¢ do sposobu realizacji czgsci zaleceni zawartych w orzeczeniu, dotyczacych,
m.in. rytmu dnia, aranzacji przestrzeni, jasnych instrukcji, ustalonych zasad, mozliwosci
wyciszenia, odpoczynku, roztadowania emocji, systemu motywacyjnego.

W IPET ujeto realizacje zaje¢ rewalidacyjnych w wymiarze 2 godzin tygodniowo.
W programie zaje¢ rewalidacyjnych uwzgledniono elementy integracji sensorycznej
ilogopedycznej, m.in. nabywanie 1 rozwijanie umiejetnosci spolecznych, w tym
nawiazywanie prawidtowych relacji z rowiesnikami i dorostymi, dostarczanie prawidlowych
wzorcow zachowan, wdrazanie do respektowania zasad i regul ustalonych w grupie;
stymulowanie myslenia przyczynowo-skutkowego; usprawnianie komunikacji, dbanie
o ksztaltowanie pozytywnej samooceny chiopca, umozliwienie odreagowania negatywnych
emocji, usprawnianie mechanizméw réwnowaznych, normalizacje odbioru wrazen
dotykowych, przedsionkowych i proprioceptywnych, zgodnie zcelami rozwojowymi
1 terapeutycznymi, wynikajacymi z orzeczenia o potrzebie ksztalcenia specjalnego.

W ramach pomocy psychologiczno-pedagogicznej zaplanowano zajecia z psychologiem
wwymiarze 1 godziny tygodniowo, zajecia z pedagogiem wedlug potrzeb oraz zajecia

integracji sensorycznej — bez okreslonego wymiaru godzin. Nie ujeto zaleconego
W orzeczeniu treningu umiejetnosci  spolecznych, a takze =zajeé logopedycznych
irozwijajacych  uzdolnienia.  Zaplanowano  indywidualng  pomoc  nauczyciela

wspolorganizujacego ksztalcenie w wymiarze 20 godzin tygodniowo. W toku kontroli
dyrektor wyjasnit, ze w IPET blednie wpisano wymiar godzin zaje¢ z psychologiem, ktory
wynosi 30 min. tygodniowo. (zamiast 1godziny tygodniowo), blednie wpisano liczbe godziny
indywidualnej pomocy nauczyciela wspolorganizujacego ksztalcenie, ktory zamiast 20,
realizuje ZGH 10 godzin tygodniowo.

W opracowaniu WOPFU i IPET nie uczestniczyli wszyscy nauczyciele i specjalisci

pracujacy z uczniem, co jest niezgodne z § 6 ust. 3 rozporzqdzenia Ministra Edukacji
Narodowej z dnia 9 sierpnia 2017 r. w sprawie warunkéw organizowania ksztalcenia,
wychowania i opieki dla dzieci i mlodziezy niepelnosprawnych, niedostosowanych spolecznie
i zagrozonych niedostosowaniem spotecznym (Dz. U. z 2020 r. poz. 1309).
Zajecia realizowane ze _ sag dokumentowane w dziennikach zajgc.
W indywidualne] teczce ucznia gromadzona jest dokumentacja prowadzona przez
specjalistow, m.in. orzeczenie o potrzebie ksztalcenia specjalnego, indywidualny program
edukacyjno-terapeutyczny, wielospecjalistyczna ocena funkcjonowania ucznia, opis
czynno$ci prowadzonych przez specjalistow oraz ich spostrzezenia, wnioski 1 opinie. Nie
okazano dokumentacji §wiadczacej o zebraniach zespotu nauczycieli i specjalistow.

W dokumentacji nie ma zgodno$ci nauczycieli odnosnie opinii o uczniu. Opinia
wychowawcy na temat postgpow edukacyjnych i wychowawczych ||l (przygotowana
na prosbe kontrolujgcego) jest rozbiezna z opinig zawarta we wniosku o wglad w sytuacje
rodzinng ucznia, ztozonym 10.10.2024 r. przez dyrektora Sadu Rejonowego Lublin-Wschadd,
w ktorym wskazuje na nasilajgce si¢ problemy z funkcjonowaniem chiopca w szkole
(agresywne zachowania wobec rowiesnikow i nauczycieli).

Potwierdza to, iz w szkole nauczyciele nie pracuja zespolowo. Poza zebraniem zespotu
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nauczycieli i specjalistow pracujacych ze _w celu opracowania WOPFU 1 IPET,
w szkole nie odbywaja si¢ spotkania ww. zespolu. Nie wdrozono ujednoliconych,
adekwatnych i skutecznych rozwiazan, ktore pozwolityby na modelowanie zachowan ucznia.
Nauczyciele nie wymieniajg si¢ spostrzezeniami na temat pracy z dzieckiem, nie monitorujg
ani nie dokonujg analizy zachowan oraz postgpéw edukacyjnych i wychowawczych chiopca,
na biezaco nie oceniajg efektywnosci podejmowanych dziatan, nie modyfikuja dziatan.

Formy wsparcia rodzicow okreslone w IPET stanowig w duzej mierze zasady wspolpracy
z rodzicami. Szkola nie realizowala dziatan wspierajgcych, adresowanych do rodzicow, nie

okreslono wspdlnych, ujednoliconych sposobow postgpowania w przypadku wystgpienia
niepozadanych zachowan
W opinii wychowawey klasy h ody [ dotaczyt do

grupy, w ubiegtym roku szkolnym, przejawial agresywne zachowania w stosunku do
nauczycieli 1 uczniéw, nie stosowal sie do zasad panujgcych w klasie 1 szkole. Zapisy
w dzienniku elektronicznym oraz notatki stuzbowe wskazujg, ze rodzice ||| by!i
informowani przez wychowawce i nauczycieli prowadzacych zajecia z chlopcem na temat
jego funkcjonowania w szkole. Z dokumentacji szkolnej wynika, ze zasugerowano rodzicom
dokonanie diagnozy chtopca w poradni psychologiczno-pedagogicznej. Na poziomie szkoty
nie wdrozono zadnych dzialan 2z zakresu pomocy psychologiczno-pedagogicznej
skierowanych do chlopca i jego rodzicow.

W dniu 20.12.2024 r. do dyrektora wplyneta pisemna skarga od pana
B - kiorcj zglosil zdarzenie majace miejsce w $wietlicy szkolnej w dniu
12.12.2024 r. z udzialem jego syna. | zgtosit pani che¢ pobawienia si¢ kostka
Rubika, ktorg uzywat jego kolega. Z przedstawionego przez pana hopisu wynika,
ze pani odmowita [ BBl vsparcia oraz odepchngta go. Ponadto pan [ zwrocit
uwage, ze jako rodzice nie zostali niezwlocznie powiadomieni o zdarzeniu, w sporzadzone;j
notatce zawarto nieprawdziwe informacje, a szkola nie realizuje zalecen orzeczenia w kwestii
wspierania syna w sytuacjach konfliktowych z réwiesnikami. W odpowiedzi na skarge
dyrektor oddalil wszystkie zarzuty. Pomimo zaistnialej sytuacji oraz wezesniejszych trudnosci
nie zorganizowano spotkania zespolu nauczycieli i specjalistow z rodzicami i nie podjeto
zintegrowanych dzialan. Dyrektor nie zaproponowal rodzicom pomocy psychologiczno-
pedagogicznej polegajacej na wspieraniu ich w rozwigzywaniu problemow wychowawczych
i dydaktycznych oraz rozwijaniu ich umiej¢tnosci wychowawczych w celu zwigkszania
efektywnosci pomocy udzielanc |||l W odpowiedzi do rodzicsw dyrektor uzyh,
m.in. nast¢pujgcego sformulowania, cyt.. , Srodki zastosowane przez Panig i

w celu uspokojenia panskiego syna, nawet zastosowanie sily fizycznej, uznaje za
adekwaine do sytuacji, zwlaszcza, ze w przeszlosci zdarzalo sig, ze panski syn reagowal
agresjg slownq oraz fizyezng w stosunku do innych dzieci, jak rowniez nauczycieli”.
Wskazuje ono na przyjecie konfrontacyjnej postawy wobec rodzicéw, ktdra nie stwarza
mozliwosci pomyslnej wspotpracy z nimi.

W czerweu ubieglego roku szkolnego rodzice zgtosili dyrektorowi, Ze:- zostal
popchnigty na lekcji przez nauczyciela. Zdarzenie zostalo wyjasnione w szkole przez
katechetke. ktora poinformowala, ze nie mialo miejsca zadne naduzycie sily z jej strony.
Uczen usiadl na biurku nauczyciela, pani z obawy przed upadkiem chlopca z wysokosci
asekurowata go, jednak nie byl odpychany ani popychany przez nia. Dyrektor nie wyjasnit
zdarzenia rodzicom, ani nie omowil podjetych ustalen. Bylo to poczgtkiem wymiany
wiadomosci wysylanych za pomoca dziennika elektronicznego miedzy rodzicami
i dyrektorem. Rodzice wskazywali na naruszenie nietykalno$ci dziecka oraz wyrazali
sprzeciw wobec postawy dyrektora, ktory z kolei usprawiedliwial sposéb postepowania
nauczycieli wobec ucznia stanowigcego zagrozenie dla siebie samego i innych. Uzyte przez

dyrektora sformulowania, cyt.: , Nauczyciel moze naruszyé nietvkalnosé cielesng ucznia, K

5

-



Jezeli uzna, ze zagrozone jest jego zdrowie lub zdrowie innych uczniéw znajdujqcych sie pod
Jjego opiekq. W przypadku agresywnych zachowan ucznia w stosunku do kolegéw Ilub
pracownikow szkoly jest to uzasadnione’”, | Jestem Dyrektorem Szkoly i nie mam czasu na
dyskusje z rodzicami, kto lepiej zna prawo [..]” nie dawaly szans na porozumienie

na dobro

z rodzicami i wsi()ine wypracowanie rozwigzan problemu — przede wszystkim przez wzglad

9. Wnhnioski:
1) W szkole brak jest przestrzeni do wymiany opinii na temat funkcjonowania dziecka.

Nie odbywaja si¢ spotkania zespolu nauczycieli i specjalistéw z udzialem rodzicow.
Zachowania | nic sa poddawane analizie. Nie ocenia si¢ skutecznosci
podejmowanych dziatan oraz nie sg one modyfikowane.

2) Nalezy pomoéc uczniowi w przezwycigzaniu jego slabosci, a takze rozwijaé jego

mocne strony w scislej wspolpracy z rodzicami. Wyniki diagnozy czy zaobserwowane
indywidualne sytuacje problemowe nalezy wykorzystywaé¢ w procesie kierowania
jego rozwojem. Zintegrowane dziatania nauczycieli, specjalistow i rodzicow dadza
uczniowi szansg¢ na wyciszenie negatywnych emocji i zachowan., na nabywanie
umiej¢tnosci nawigzywania prawidfowych relacji spolecznych, a takze pozwola
rozwija¢ umiejetnosci i zainteresowania chtopea.

3) Wigkszej uwaznodci, cierpliwosci i zaangazowania wymaga organizacja wspolpracy

zrodzicami. Rodzice nie majg poczucia, iz dzialania nauczycieli, specjalistow
1 dyrektora majg na celu dobro ich dziecka. Brak jest w szkole zrozumienia i wsparcia
dla rodzicow.

10. Zalecenia i termin realizacji:

1.

2.

Zaleca si¢ opracowywa¢ indywidualny program edukacyjno-terapeutyczny po
dokonaniu  wielospecjalistycznej oceny poziomu funkcjonowania  ucznia,
uwzgledniajac diagnozg i wnioski sformulowane na jej podstawie oraz zalecenia
zawarte w orzeczeniu o potrzebie ksztalcenia specjalnego zgodnie z § 6 ust. 4
rozporzqdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 9 sierpnia 2017 r. w sprawie
warunkoéw organizowania ksztalcenia, wychowania i opieki dla dzieci i mlodziezy
niepelnosprawnych, niedostosowanych spolecznie i zagrozonych niedostosowaniem
spotecznym (Dz. U. z 2020 r. poz. 1309).

Termin realizacji: na biezaco.

Zaleca sie uwzgledni¢ w indywidualnym programie edukacyjno-terapeutycznym
ﬂzakres wspolpracy nauczycieli i specjalistow z rodzicami
ucznia w realizacji przez szkol¢ zadan wymienionych w § 5 (realizacja zajec
rewalidacyjnych oraz innych zaje¢ odpowiednich ze wzglgdu na indywidualne
potrzeby rozwojowe 1 edukacyjne oraz mozliwosci psychofizyczne ucznia) — zgodnie
z § 6 ust. 1 pkt 6 rozporzqdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 9 sierpnia 2017
r. W sprawie warunkow organizowania ksztalcenia, wychowania i opieki dla dzieci
i mlodziezy niepelnosprawnych, niedostosowanych spolecznie i zagrozonych
niedostosowaniem spolecznym (Dz. U. z 2020 r. poz. 1309).

Termin realizacji: 26 marca 2025 r.

3. Zaleca si¢ zawiadamia¢ pisemnie, w sposob przyjety w szkole, rodzicow ucznia

o terminie kazdego spotkania zespolu w celu opracowania i modyfikacji
indywidualnego  programu  edukacyjno-terapeutycznego oraz  dokonywania
wielospecjalistycznej oceny poziomu funkcjonowania ucznia zgodnie z § 6 ust 11
rozporzqdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 9 sierpnia 2017 r. w sprawie
warunkéw organizowania ksztalcenia, wychowania i opieki dla dzieci i miodziezy
niepetnosprawnych, niedostosowanych spolecznie i zagrozonych niedostosowaniem
spolecznym (Dz. U. z 2020 r. poz. 1309).

6



Termin realizacji: na biezaco.

4. Zaleca si¢ uwzgledni¢ w indywidualnym programie edukacyjno-terapeutycznym
i wszystkie zalecenia zawarte w orzeczeniu o potrzebie ksztalcenia
specjalnego | zgodnie z § 6 ust. 4 rozporzqdzenia Ministra Edukacji
Narodowej z dnia 9 sierpnia 2017 r. w sprawie warunkoéw organizowania ksztalcenia,
wychowania i opieki dla dzieci i mlodziezy niepelnosprawnych, niedostosowanych
spolecznie i zagrozonych niedostosowaniem spolecznym (Dz. U. z 2020 r. poz. 1309)
oraz. dokona¢ sprostowania btednie wpisanego wymiaru godzin zajeé¢ zaplanowanych
do realizacji ze w zakresie udzielanej mu pomocy psychologiczno-
pedagogicznej i wymiaru godzin przeznaczonych na indywidualng pomoc nauczyciela
wspotorganizujacego ksztalcenie.

Termin realizacji: 26 marca 2025 r.

5. Zaleca sie, aby wielospecjalistyczng ocen¢ poziomu funkcjonowania ucznia oraz
indywidualny program edukacyjno-terapeutyczny opracowywal zespol, ktory tworza
wszyscy nauczyciele i specjalisci, prowadzacy zajecia z uczniem zgodnie z § 6 ust. 3
rozporzgdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 9 sierpnia 2017 r. w sprawie
warunkow organizowania ksztalcenia, wychowania i opieki dla dzieci i mlodziezy
niepetnosprawnych, niedostosowanych spolecznie i zagrozonych niedostosowaniem
spotecznym (Dz. U. z 2020 r. poz. 1309).

Termin realizacji: 26 marca 2025 r.

6. Zaleca si¢ informowac pisemnie, w sposob przyjety w szkole, rodzicow ucznia
o ustalonych dla ucznia formach, okresie udzielania pomocy psychologiczno-
pedagogiczne] oraz wymiarze godzin, w ktorym poszczegolne formy pomocy bedg
realizowane zgodnie z § 23 ust. 2 rozporzqdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia
9 sierpnia 2017 r. w sprawie zasad organizacji i udzielania pomocy psychologiczno-
pedagogicznej w publicznych przedszkolach, szkolach i placowkach (Dz. U. z 2023 r.
poz. 1798).

Termin realizacji: 26 marca 2025 r.

7. Zaleca si¢ zapobiegac¢ nieadekwatnym do sytuacji zachowaniom inicjowac
rozne formy pomocy w srodowisku szkolnym i pozaszkolnym chiopca, inicjowac
i prowadzi¢ dzialania mediacyjne i interwencyjne w sytuacjach kryzysowych,
wspiera¢ nauczycieli i wychowawcéw w udzielaniu pomocy psychologiczno-
pedagogicznej uczniowi zgodnie z § 24 rozporzqdzenia Ministra Edukacji Narodowej
z dnia 9 sierpnia 2017 r. w sprawie zasad organizacji i udzielania pomocy
psychologiczno-pedagogicznej w publicznych przedszkolach, szkotach i placéwkach
(Dz. U. z 2023 r. poz. 1798).

Termin realizacji: na biezgco.

8. Zaleca si¢ zaplanowaé i zorganizowa¢ pomoc psychologiczno-pedagogiczna dla
rodzicow || - <\ wsparcia ich w rozwiazywaniu probleméw
wychowawezych z dzieckiem zgodnie z § 5 rozporzqdzenia Ministra Edukacji
Narodowej z dnia 9 sierpnia 2017 r. w sprawie zasad organizacji i udzielania pomocy
psychologiczno-pedagogicznej w publicznych przedszkolach, szkotach i placéwkach
(Dz. U.z2023 r. poz. 1798).

Termin realizacji: 26 marca 2025 r.
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Dyrektor szkoty/placowki w ciaggu 7 dni roboczych od dnia otrzymania protokotu
kontroli, moze zglosi¢ do organu sprawujgcego nadzor pedagogiczny pisemne, umotywowane
zastrzezenia do ustalen zawartych w protokole kontroli.

Dyrektor szkoty lub placowki, w terminie 7 dni od otrzymania zalecen, o ktérych
mowa w art. 55 ust. 4 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 roku Prawo o$wiatowe, moze zglosié
wobec nich zastrzezenia do Lubelskiego Kuratora Oswiaty.

Dyrektor szkoly/placowki, w terminie 30 dni od dnia otrzymania zalecen.
a w przypadku wniesienia zastrzezen — w terminie 30 dni od dnia otrzymania pisemnego
zawiadomienia o nieuwzglednieniu zastrzezen, jest obowiazany powiadomié:

1) organ sprawujacy nadzor pedagogiczny o sposobie realizacji zalecen;

2) organ prowadzacy placowke o otrzymaniu zalecen i sposobie ich realizacji.

DYREKTOR
Szkoly Podstawowej nr |5
im. Jana Pawa 11 v ’\E‘,uhlmic

0 7 . ¥ ot ki -

[ {]~. = ¢ mgr\Roman Kotarski 4
Al 1,05, 10 odeduna., A11.02, 2025 7
A5 Ao | TR AL N [ O . APA L © T EIR TR 4. . . b

(miejscowosé, data i podpis dyrektora szkoty) (miejscowosc¢, ddta i podpis wizytatora)

ST, YTATOR

Poswiadczam odbior protokohu kontroli:
DYREKTOR
Szkoty Podstawowej nr 15
im, Jana i’a\:tn I! w Lublinie
o mgr Roman Kotars?
11 0% ZoA

...............................................

(data i podpis dyrektora szkoly)

Zgodnie z § 16 ust.] pkt 7 rozporzgdzenia Ministra Edukacji Narodowej = dnia 25 sierpnia 2017 .
w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2024, poz. 15), protokdl kontroli zawiera parafy
kontrolujgcego i dyrektora szkoly lub placowki na kazdej stronie protokotu.



