KURATORIUM OSWIATY W LUBLINIE
DELEGATURA W ZAMOSCIU

ul. Lwowska 19. 22-400 Zamosé,
teleton: 84-62-77-600.
www.kuratorium.lublin.pl e-mail: zamosc( kuratorium.lublin.pl
e-puap: /kolublin/skrytka AE:PL-25644-86287-UWACC-14

Znak sprawy: DZ.5533.13.2025.AP

Numer upowaznienia: DZ.5533.13.2025.AP

Data wydania upowaznienia: 17 wrze$nia 2025 r.

Nr kontroli w rejestrze szkoty: 41

Podmiot wnioskujacy o kontrole: Lubelski Kurator Oswiaty

Data i forma powiadomienia o kontroli: rozmowa teletoniczna z dyrektorem szkoly
dnia 15 wrzesnia 2025 r.

Numer skargi w Centralnym Rejestrze Skarg: 329/2025

PROTOKOL KONTROLI DORAZNEJ

—

Nazwa. siedziba i adres szkoly: Liceum Ogolnoksztalcace Centrum Szkét Mundurowych
Zamo$¢ im. Powstania Zamojskiego, ul. Szczebrzeska 102B, 22-400 Zamos¢

Imi¢ i nazwisko dyrektora szkoty: Irmina Szady-Czubara

Termin rozpoczecia i zakonezenia kontroli ze wskazaniem dni. w ktorych odbyly sie

(TSI A

czynnosci kontroli w szkole lub placéwce: 17 wrzesnia 2025 r.

Imig i nazwisko kontrolujacego: Agnieszka Pachla, Marta Halinowska

5. Nazwa i siedziba organu sprawujacego nadzoér pedagogiczny: Kuratorium Oswiaty
w Lublinie, ul. 3 Maja 6, 20-950 Lublin

6. Tematyka kontroli: przestrzeganie przepiséw prawa w zakresie oceniania, klasyfikowania

S

1 promowania ucznidow, w kontekscie badanej skargi CRS 329/2025
7. Podstawa prawna:

— art. 55 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 roku Prawo oswiatowe (Dz. U. z 2025 r.
poz. 1043 z pdzn. zm.),

— art. 44 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie o$wiaty (Dz. U. z 2025 r. poz. 881
Z podZn zm. )

— §2pkt9i§ 3 ustl i3 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25
sierpnia 2017 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2024 r. poz. 15),

— rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 22 lutego 2019 r. w sprawie
oceniania, klasyfikowania i promowania ucznidéw i stuchaczy w szkotach publicznych
(Dz. U. z 2023 r. poz. 2572),

— inne obowiazujace w tym zakresie przepisy prawa.
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8. Opis ustalonego stanu faktycznego. w tym ujawnionych nieprawidlowosci:

Dnia 5 wrzesnia 2025 r. do Kuratorium O$wiaty w Lublinie Delegatura w Zamosciu
uczennicy klasy - Liceum

wplyneta skarga pani
Ogolnoksztalcgcego Centrum Szkél Mundurowych Zamos¢ im. Powstania Zamojskiego
na Liceum Ogélnoksztatcagce Centrum Szkét Mundurowych Zamo$¢ im. Powstania
Zamojskiego, dyrektora szkoly, pania Irmine¢ Szady-Czubara, wychowawce klasy -
w roku szkolnym 2024/2025 panig oraz nauczycielke jezyka polskiego, pania

w zwigzku z podjeciem przez Rade Pedagogiczng Liceum Ogoélnoksztalcacego
Centrum Szkot Mundurowych Zamosé im. Powstania Zamojskiego decyzji dotyczacej oceny
niedostatecznej z jezyka polskiego oraz braku zgody na warunek promocyjny do klasy-
Ponadto skarzaca oskarza dyrektora szkoly o niewywiazanie si¢ z kontraktu zawartego

pomiedzy skarzaca. jej matka paniq“ a dyrektorem szkoty. Do skargi
dolaczono screeny rozmow uczennicy z matka., wiadomosci wysylanych przez uczennice
do wychowawcy klasy, rozmowy z panem Markiem Mackiem Prezesem Zarzgdu Spotki
LOCSM Zamo$é¢ Spotka z ograniczona odpowiedzialnoscia - organu prowadzacego szkote.

kopie wniosku o ponowne rozpatrzenie decyzji Rady Pedagogicznej, kopi¢ odwolania
od decyzji Rady Pedagogicznej dotyczacej oceny niedostatecznej z przedmiotu jezyk polski

oraz braku zgody na warunek promocyjny do klas kopie zaswiadczenia lekarskiego
7z dnia 2 wrze$nia 2025 r. o objeciu Hopiekq i wsparciem Poradni
_raz kopie skierowania do poradni specjalistycznej - poradni-
_wystawionego dnia 2 wrzesnia 2025 r. przez lekarza rodzinnego.

Skarga w czesci dotyczacej dziatan wychowawcy klasy oraz nauczyciclki jezyka
polskiego zostala przekazana do dyrektora Liceum Ogolnoksztalcace Centrum Szkot
Mundurowych Zamo$é im. Powstania Zamojskiego w celu rozpatrzenia zgodnie z zakresem

kompetenciji.
W zwigzku z powyzszym w dniu 17 wrzesnia 2025 r. wizytatorzy Kuratorium O$wiaty
w Lublinie Delegatura w Zamosciu przeprowadzili na terenie szkoty kontrole dorazng.
podczas ktdrej podjete zostaly nastepujace czynnosci:
— przeprowadzono rozmowe z dyrektorem Liceum Ogolnoksztatcgce Centrum Szkot
Mundurowych Zamos$¢ im. Powstania Zamojskiego panig Irmina Szady-Czubara,
— dokonano analizy dokumentac;ji:

e statutu Liceum Ogolnoksztalcacego Centrum Szkol Mundurowych Zamos¢
im. Powstania Zamojskiego,

e uchwal Rady Pedagogicznej Liceum Ogodlnoksztalcacego Centrum Szkol
Mundurowych Zamos¢ im. Powstania Zamojskiego: Uchwala nr 29 Rady
Pedagogicznej Liceum Ogodlnoksztatlcacego Centrum Szkét Mundurowych
Zamo$é im. Powstania Zamojskiego z dnia 18 czerwca 2025 r. w sprawie
zatwierdzenia wynikow klasyfikacji rocznej w Liceum Ogdlnoksztalcacym
Centrum Szkél Mundurowych Zamos$é oraz Uchwala Nr 1 Rady
Pedagogicznej Liceum Ogolnoksztaleacego Centrum Szkét Mundurowych
Zamos$¢é z dnia 29 sierpnia 2025 r. w sprawie zatwierdzenia wynikow
klasyfikacji po egzaminach poprawkowych,

e dziennika zaj¢¢ klasy -Liceum Ogolnoksztatcace Centrum  Szkol
Mundurowych Zamos$¢ im. Powstania Zamojskiego w roku szkolnym
2024/2025,



e kontraktu zawartego pomigdzy uczennica. jej matka. wychowawca.
pedagogiem szkolnym 1 dyrektorem szkoty.

W wyniku kontroli ustalono co nastepuje:

byla uczennica Liceum Ogolnoksztalcgcego Centrum Szkol
Mundurowych Zamos¢é im. Powstania Zamojskiego od roku szkolnego 2022/2023 - klasa L.
Z informacji uzyskanych od dyrektora szkoly wynika. ze uczennica kazdego roku miala
problemy z uzyskaniem pozytywnych ocen klasyfikacyjnych z wielu przedmiotow. W klasie |
(rok szkolny 2022/2023) pisala egzamin poprawkowy z matematyki, uzyskata wowczas
wynik pozytywny 1 promocje do klasy [I. W klasie III (rok szkolny 2024/2025), uczennica
opuszczala wiele zaje¢ i spozniala si¢ na zajecia. frekwencja w kolejnych miesigcach roku
szkolnego 2024/2025 prezentuje si¢ nastepujaco: wrzesien - 59,69 % i 1 spdznienie.
pazdziernik - 57,62% i 4 spdZnienia. listopad - 59,13% 1 3 spdznienia. grudzien - 36,46%
12 spoznienia, styczen - 50% i 1 spoznienie, luty - 29,41%, marzec - 62.77% i 3 spoznienia.
kwiecien - 74% 1 5 spdznien., maj - 66% 1 7 spdznien. czerwiec - 22.64% i 3 spdznienia.
Roczna frekwencja uczennicy wyniosta 53.2%, liczba nieobecnosci na zajeciach wynioslta
526. z czego nieobecnosci nieusprawiedliwione to 286 godzin. Roczna frekwencja

na zajeciach jezyka polskiego wyniosta 47%.

Z informacji zawartych w dzienniku elektronicznym - =zakladka .Kontakty
z rodzicami™ oraz wiadomosci wynika. iz wychowawca klasy informowal matke uczennicy
o spoznieniach. ucieczkach z zaj¢é oraz niskiej frekwencji - wiadomosci z dnia 25.11.2024 r.,
18.12.2024 r, informacja o przeprowadzonych rozmowach telefonicznych - , Kontakty
z rodzicami” z dnia 04.10.2024, 25.03.2025 r.

Ze wzgledu na niskg frekwencje oraz slabe wyniki nauczania dyrektor szkoly
po zasiggnieciu opinii Rady Pedagogicznej zdecydowala o zawarciu z uczennica kontraktu
(§ 48 ust. 2 pkt 4 Statutu Liceum Ogdlnoksztalcgcego Centrum Szkét Mundurowych Zamosé
im. Powstania Zamojskiego). Kontrakt opatrzony data 24 marca 2025 r. zostal podpisany
w dniu 25 marca 20205 r. przez uczennicg Karoling Zygarlicka. matke uczennicy panig

- wychowawce klasy paniam pedagoga szkolnego pania
oraz dyrektora szkoly pania Irmin¢ Szady-Czubara (brak daty podpisania na dokumencie,

informacja o dacie podpisania kontraktu znajduje sie w dzienniku elektronicznym).
Podpisanie ww. kontraktu zobowiazalo uczennice do: systematycznego uczeszczania
na zajgcia. nie spozniania si¢. przygotowania do kazdych zaje¢ (posiadania zeszytow
i podrgcznikéw przedmiotowych) oraz dazenia do uzyskania jak najlepszej oceny
zachowania. W pierwszym miesigcu (kwiecienl) po podpisaniu kontraktu frekwencja
uczennicy wyniosta 74%. jednak w kolejnych miesiacach byla coraz nizsza. kolejno 66%
w maju oraz 22.64% w czerwcu. W zwigzku z podniesionym w skardze zarzutem dotyczacym
wstawiania uczennicy nieobecnosci na zajeciach lekeyjnych. podczas gdy byla ona obecna
w szkole. dyrektor szkoty o$wiadczyla. ze takie omylkowe wpisy nieobecnosci faktycznie
si¢ zdarzyly. jednak zostaly poprawione po zwrdceniu uwagi nauczycielowi prowadzacemu

zajecia.

Jak wyjasnia dyrektor szkoly w klasie trzeciej -wykazala si¢ niska motywacja
do nauki. Jej frekwencja catosciowa wyniosta na koniec roku szkolnego 53 %, a frekwencja




na zajeciach jezyka polskiego wyniosta 47%. W Kklasie trzeciej - unikata
sprawdzianéw i popraw sprawdzianéw. czgsto byla przylapywana na probie Sciagania
podczas prac pisemnych. W I semestrze nauczycielka ustalita uczennicy z jezyka polskiego
ocene dopuszczajaca. poniewaz-miala dwie oceny pozytywne. Otrzymata jedynie
2 oceny. poniewaz unikata sprawdzianow oraz zapowiedzianych kartkéwek. W drugim
semestrze- otrzymata oceny czgstkowe: 1,1,3 i na koniec roku zostata ustalona
jej ocena niedostateczna. Rodzice uczennicy oraz sama - nie zglosili zastrzezen
do trybu wystawienia takiej oceny, nie zawnioskowali tez o przeprowadzenie egzaminu
sprawdzajacego. Przewidywana ocena niedostateczna zostata wstawiona do dziennika
clektronicznego przez nauczycicla jezyka polskiego dnia 8 maja 2025 r. W dzienniku
w zakladce kontakty wychowawcy klasy z rodzicami znajduje si¢ zapis. iz 20 maja 2025 r.
zostaly przekazane informacje dotyczace ocen niedostatecznych. ponadto tego samego dnia
dyrektor szkoty przeprowadzila rozmowg z matka_ dotyczacg ocen
uczennicy (zapis w dzienniku). Dodatkowo 9 czerwca 2025 r. wychowawca klasy wyslal
wiadomos¢ do rodzicow dotyczaca przewidywanych ocen niedostatecznych
na koniec roku szkolnego. Na podstawie wpisow w dzienniku elektronicznym mozna
stwierdzié. ze uczennicy ustalono przewidywane roczne oceny niedostateczne z siedmiu
przedmiotéw: jezyk polski. jezyk angielski. historia. podstawy przedsigbiorczosci, chemia.
matematyka, informatyka. Jednak w ustalonych rocznych ocenach. oceng niedostateczna
otrzymata tylko z jezyka polskiego - Uchwala nr 29 Rady Pedagogicznej Liceum
Ogolnoksztalcacego Centrum Szkél Mundurowych Zamosé im. Powstania Zamojskiego
z dnia 18 czerwca 2025 r. w sprawie zatwicrdzenia wynikow klasyfikacji rocznej w Liceum
Ogoblnoksztalcacym Centrum Szkot Mundurowych Zamosc.

Zapisy zawarte w statucie Liceum Ogolnoksztalcgcego Centrum Szkot Mundurowych
Zamos$é im. Powstania Zamojskiego stanowia: w rozdziale VI § 72 ust. 6 , Nauczyciele
na miesiqe przed rocznym klasyfikacyjmm zebraniem Rady Pedagogicznej informujq ucznia
i jego rod=icow o przewidvwanmych ocenach klasyfikacyjnych = zaje¢ edukacyjnych
i zachowania  poprzez  odpowiedniq — adnotacie  w  dzienniku  elekironicznym.”
ust. 7 ,,J¥ proypadku przewidywanej rocznej oceny niedostatecznej = zaje¢ edukacyjnych
wychowawea zobowiyzany jest dodutkowo poinformowac o tyvm fakcie rodzicow ucznia
poprzes pr=ekazanie informacji w formie ustalonej przez wychowaweg (na pismie/ drogy
mailowqg poprzez dziennik elektroniczny/ telefonicznie - =z pobwierd-ajgcym wpisem

w d=ienniku elektronicznvm).”

W momencie otrzymania oceny niedostatecznej z j¢zyka polskiego na koniec roku
szkolnego uczennica zostala poinformowana o tym. Zze zgodnie z zapisami statutu szkoly
moze zdawa¢ egzamin poprawkowy. Nauczyciclka jezyka polskiego przygotowala
zagadnienia do ww. egzaminu, ktdre -odebrala 4 lipca 2025 r. Egzamin poprawkowy
przeprowadzony zostat 25 sierpnia 2025 r.. z egzaminu uczennica otrzymala 15% w czesei
pisemnej. a w czesci ustnej nie wykazala si¢ wystarczajaca wiedza z zakresu materialu
przewidzianego dla uczniéw klasy trzeciej. Uczennica ustng cze$¢ egzaminu zdawala przed
komisja. w sktad ktérej wchodzily dwie nauczycielki je¢zyka polskiego. ktore uznaly.
ze Karolina nie miata wystarczajacej wiedzy. aby otrzyma¢ oceng pozytywna. Rodzice
oraz uczennica nie wniesli zastrzezen do egzaminu, jego formy oraz oceny. Uczennica ztozyta
wniosek o warunkowa promocje do klasy programowo wyzszej. Zgodnie z zapisami statutu



szkoly rozdzial VI § 72 ust. 12 oraz rozdziat IX § 80 ust. 3 . Uwzgledniajge mozliwosci
editkacyine ucznia szkoly, Rada Pedugogiczna moze jeden raz w ciggu danego etapu
edukucyvinego promoywad go do klasy programowo wyzszej, w sviuacji gdv nie zdal egzaminu
popravwkowego = jednveh obowigzkoveveh zajed edukacyvinveh. pod ywarunkiem, Ze ajecia
te sq realizowane w  klasie  programowo wyiszej.” Rada pedagogiczna przystgpila
do glosowania w tej sprawie podczas zebrania w dniu 29 sierpnia 2025 r. po zapoznaniu si¢
z dotychezasowymi osiggnieciami uczennicy. 7 informacji uzyskanych od dyrektora szkoly
wynika. ze wzieto pod uwage: spadek motywacji uczennicy w trakcie trzyletniego okresu
nauki, niewywiazywanie si¢ ze zlozonych obietnic, unikanie sprawdzianéw i popraw
sprawdziandw z jezyka polskiego. niewywiazywanie sie ze swoich obowiazkéw,
m.in. unikanie obowigzku noszenia munduru (co potwierdzaja uwagi wpisane w dzienniku),
brak zastrzezen rodzicoOw uczennicy do sposobu oceniania corki z jezyka polskiego. Biorac
pod uwage powyzsze, Rada Pedagogiczna nie wyrazila zgody na warunkowg promocje
uczennicy do klasy. W glosowaniu wzieto udzial 23 nauczycieli. z ktorych 12 bylo
przeciw, 11 si¢ wstrzymato od gltosu. Za wnioskiem Karoliny nie zaglosowal zaden cztonek
Rady Pedagogicznej (Uchwala Nr 1 Rady Pedagogicznej Liceum Ogdlnoksztalcacego
Centrum Szkol Mundurowych Zamosé z dnia 29 sierpnia 2025 r. w sprawie zatwierdzenia
wynikow klasyfikacji po egzaminach poprawkowych).

Dyrektor szkoly oswiadczyla. ze uczennica_ dostarczyla do szkoly
zaswiadczenie lekarskie z dnia 2 wrzesnia 2025 r. o oqucitou_opiekq
1 wsparciem Poradni_dnia 8 wrzesnia 2025 r. Wczesnle) anl uczennica.,
ani jej matka nie zglaszaly problemow zdrowotnych-

Dnia 16 wrzeénia 2025 r. uczennica zrezygnowata z dalszego uczeszcezania do Liceum
Ogolnoksztategcego Centrum Szkét Mundurowych Zamosé im. Powstania Zamojskiego
i odebrata ze szkoly dokumentacje przebiegu nauczania.

9, Whnioski:

1. Zapisy Statutu Liceum Ogolnoksztalcgcego Centrum Szkol Mundurowych Zamosé
im. Powstania Zamojskiego dotyczace klasytikacji rocznej sa zgodne z przepisami

prawa.

2. Wychowawca klasy 1 dyrektor szkoty informowali rodzicéw _
o ocenach i frekwencji uczennicy.

3. Uczennica nie wywigzala si¢ ze zobowiagzan okreslonych w podpisanym kontrakcie.,

4. Przewidywana ocena niedostateczna z jezyka polskiego zostala wstawiona
w dzienniku elektronicznym w terminie okreslonym w statucie szkoly.

5. Rodzice wuczennicy nie zostali poinformowani przez wychowawce klasy
o przewidywanych niedostatecznych ocenach klasytfikacyjnych w  okre§lonvm
w statucie terminie.

10. Zalecenia, termin realizacji:

1. Zaleca si¢ aby przed rocznym klasyfikacyjnym zebraniem rady pedagogicznej
nauczyciele prowadzacy poszczegolne zajecia edukacyjne oraz wychowawcy

I} L 'I



oddzialéw informowali uczniow i ich rodzicow o przewidywanych dla nich rocznych
ocenach klasyfikacyjnych z zaje¢ edukacyjnych i przewidywanej rocznej ocenie
klasyfikacvjnej zachowania. w terminie i formie okreslonych w statucie szkoly,
zgodnie z art. 44g ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemic os$wiaty
(Dz. U. z 2025 1. poz. 881).

Termin realizacji: przy kazdej klasyfikacji rocznej

Dyrektor szkoly/placowki w ciggu 7 dni roboczych od dnia otrzymania protokoltu
kontroli. moze zglosi¢ do Lubelskiego Kuratora Oswiaty pisemne. umotywowane
zastrzezenia do ustalen zawartych w protokole kontroli.

Dyrektor szkoty lub placéwki. w terminie 7 dni od dnia otrzymania zalecen. o ktérych
mowa w art. 55 ust. 4 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. Prawo o$wiatowe. moze zglosi¢
wobec nich zastrzezenia do Lubelskiego Kuratora Oswiaty.

Dyrektor szkoly/placowki. w terminie 30 dni od dnia otrzymania zalecen.

a w przypadku wniesienia zastrzezen — w terminie 30 dni od dnia otrzymania pisemnego
zawiadomienia o nieuwzglednieniu zastrzeZen. jest obowigzany powiadomic:

1) organ sprawujacy nadzér pedagogiczny o sposobie realizacji zalecen
2) organ prowadzacy szkole/placowke o otrzymaniu zalecen i sposobie ich realizacji.
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Marta Halingwer."
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Pos$wiadczam odbidr protokotu kontroli: Owska

Zgodnic = § 16 ust. Ipkt 7 rozporzqd=enia Ministra Edukacji Narodowej = dnia 25 sierpnia
2017 r. wsprawie nad-zoru pedagogicznego (D=. U. = 2024 r. poz. 15). protokdl kontroli
sawiera parafy kontrolujgcego i dvrektora szkoly Iub placéywki na kazdej stronie protokolu.
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