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Znak sprawy: DCH.5533.6.2025.AK

Numer upowaznienia: DCH.5533.6.2025.AK

Data wydania upowaznienia: 22 maja 2025 r.

Nr kontroli w rejestrze szkoty: 5/2025

Podmiot wnioskujacy o kontrolg: Lubelski Kurator O$wiaty

Data i forma powiadomienia o kontroli: rozmowa telefoniczna w dniu 22 maja 2025 r.
Numer skargi w Centralnym Rejestrze Skarg: 171/2025

PROTOKOL KONTROLI DORAZNEJ

1. Nazwa i adres szkoty: Szkola Podstawowa nr 7 im. gen. Wiadystawa Sikorskiego w Chetmie,
ul. Synéw Putku 15, 22 — 100 Chelm

2. [Imig i nazwisko dyrektora szkoty: Bozena Goszczynska

3. Termin rozpoczgcia i zakoniczenia kontroli ze wskazaniem dni, w ktérych odbyty si¢ czynnosci
kontroli w szkole: 27 maja 2025 roku

4. TImig i nazwisko kontrolujacego: Arkadiusz Kwiecinski

5. Nazwa i siedziba organu sprawujacego nadzdér pedagogiczny: Lubelski Kurator O$wiaty,
ul. 3 Maja 6, 20-950 Lublin

6. Tematyka kontroli: podejmowane przez dyrektora szkoly dzialania wobec ucznia w kontekscie
skargi nr CRS 171/2025

7. Podstawa prawna:

— Ustawa z dnia 14 grudnia 2016 r. Prawo o$wiatowe (Dz. U. z 2024 r, poz. 737),

— Ustawa z dnia 26 stycznia 1982 roku Karta Nauczyciela (Dz.U. z 2024 r. poz. 986 z p6zn. zm.)

— Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 r. w sprawie nadzoru
pedagogicznego (Dz. U. 22024 r., poz. 15),

— Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 r. w sprawie sposobu
prowadzenia przez publiczne przedszkola, szkoly i placéwki dokumentacji przebiegu nauczania,
dzialalnosci wychowawczej i opiekuriczej oraz rodzajow tej dokumentacji (Dz. U. z 2024 r.
poz. 50),

— Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 9 sierpnia 2017 r. w sprawie zasad organizacji
i udzielania pomocy psychologiczno — pedagogicznej w publicznych przedszkolach, szkolach
i placowkach ((Dz.U. z 2023 r. poz.1798),

— Ustawa z dnia 25 lutego 1964 roku Kodeks rodzinny i opiekunczy (Dz.U. z 2023 r., poz. 2809
z pozn. zm.),

— Ustawa z dnia 8 czerwca 2001 roku o zawodzie psychologa i samorzadzie zawodowym
psychologéw (Dz.U. z 2019 r., poz. 1026),

~ Statut Szkoty Podstawowej nr 7 im. gen. Wiadystawa Sikorskiego w Chelmie.




8. Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym ujawnione nieprawidtowosci.
W zwiazku ze zlozong w dniu 14 maja 2025 roku do Delegatury w Chetmie Kuratorium O$wiaty
w Lublinie skarga przeprowadzono w szkole kontrole dorazna. W ramach kontroli przeprowadzono
rozmowe z dyrektorem szkoty, dokonano analizy wybranej dokumentacji prowadzone]j przez szkole
takiej jak ksigzka skarg i wnioskow, dziennik szkolny — wydruki i zrzuty ekranu, Regulamin Mediacji
w Szkole Podstawowej nr 7 w Chelmie, notatki psychologa i pedagoga szkolnego, korespondencja

skargowa z rodzicem.
Podczas kontroli ustalono co nastepuje.

1) Frekwencja ucznia_v okresie od _ roku .
zajecia lekcyjne sie nie odbywaty) przedstawiata si¢ nastepujgco (wedtug
wydruku i danych z dziennika): liczba nieobecnosci ogdlem — B v tym liczba godzin
nieusprawiedliwionych — .usprawiedliwionych . spoznien — mw pismie dyrektora szkoly
do I Wydzialu Rodzinnego i Nieletnich Sadu Rejonowego w Chelmie z dnia
roku podano nastepujace dane: liczba nieobecnosci .“ tym liczba godzin nieusprawiedliwionych
l vicle spéznien. Wedhug dyrektora réznica w danych moze wynika¢ z faktu, iz w dzienniku

dokonuje si¢ podsumowania frekwencji do kofica miesigca i do tego czasu mogg by¢ przez

nauczyciela lub wychowawce dokonywane korekty,

2) Frekwencja uczniaﬁ w okresie od ||| G
przedstawiata si¢ nastepujaco (wedtug wydruku i danych z dziennika): liczba nieobecnodci ogélem
I tym liczba godzin nieusprawiedliwionych — ] usprawiedliwionych - -spé?nicﬁ -
W pismie dyrektora szkoty do 111 Wydziatu Rodzinnego i Nieletnich Sadu Rejonowego w Chetmie
zdnia podano nastepujace dane: liczba nieobecnodci ogétem — v tym liczba
godzin nieusprawiedliwionych —- spéznien — Dotlaczona tabela przedstawia inne dane:
nieobecnos¢ usprawiedliwiona — liczba godzin nieusprawiedliwionych — . sp6znien —- W
pismie do Sadu z dnia dane podane byly tak, jak wskazal system w dniu
przygotowania p

isma (czego potwierdzeniem jest umieszczony w pismie zrzut ekranu z dziennika).
J )
W pismie z dnia pomylono liczby i zamiast .godzin nieusprawiedliwionych

wpisano / zwiazku z oczywista pomytka dyrektor szkoty pismem z dnia
poinformowat [1I Wydziat Rodzinny i Nieletnich Sgdu Rejonowego w Chelmie, ze w opinii o uczniu
blednie podano liczbe godzin nieusprawiedliwionych
co nie zgadzato si¢ z tabelarycznym miesigcznym zestawieniem stanowiacym wydruk z dziennika

z dnia

elektronicznego.

3) W skardze z dnla_ zarzuca, ze pomimo iz dokonal
usprawiedliwienia nieobecnosci [ I ' dalszym ciggu w dzienniku widnieja [Jj
godziny nieusprawiedliwione. Jak wynika z danych w dzienniku w dniu_
o godzinie 7.26 poprzez panel ,usprawiedliwienia” zaznaczyl
w dniach Wychowawczyni zatwierdzita usprawiedliwienie uczna
_0 godzinie 10.18 (automatycznie usprawiedliwil si¢ caly tydzien). W dniu
roku na pierwszej i drugiej godzinie lekcyjnej nauczyciele pomytkowo wstawili nieobecnosé

Z wyjasnieni dyrektora szkoly wynika, ze wszystkie nieobecnosci \&f-pt)winny by¢
usprawiedliwione, jednak przez niedopatrzenie nauczycieli pozostawiono jako
nieusprawiedliwione. W pismie do Il Wydzialu Rodzinnego i Nieletnich Sadu Rejonowego
w Chelmie _pomy}ka nauczycieli nie zostala skorygowana, poniewaz przy liczeniu
frekwencji wychowawca nie zauwazyl zmiany naniesionej przez nauczycieli przedmiotowcow.
W zwigzku z powyzszym dyrektor szkoly pismem 2z dnia _(znak:
S07.437.1.7.2025) poinformowal Sad, ze nie wszystkie bledy zostaty skorygowane, a nieobecnosci
ucznia w _powinny by¢ usprawiedliwione. Jak twierdzi dyrektor szkoty w dniu 29

_nieobecnoéci ucznia w _ zostaty usprawiedliwione,
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6)

(jak wynika z pisma szkoty) zglosit skarge dotyczaca sfalszowania

dokumentacji [N (>oyikowo wpisanej oceny z jezyka polskiego).

(brak znaku i potwierdzenia wystania
nauczycielka omytkowo wpisala do e-dziennika

Z odpowiedzi dyrektora szkoly z dnia

pisma) wynika, ze w dniu
oceny z pracy domowej, dtuzszej wypowiedzi pisemne] sporzadzonej w czasie lekcji. W dniu .
po sprawdzeniu zeszytéw kolejnej grupie uczniow w czasie wstawiania ocen

zauwazyla, ze omylkowo wpisala oceny innego ucznia i poprawila swoj

btad. Uczen byt obecny przy poprawie ocen w dzienniku i zostat o tym fakcie
poinformowany. Oceny wyzej wymienionych prac sa w zeszycie ucznia. W szkole brak ksiazki skarg
i wnioskéw z
W dniu ztozyt wniosek o ,,udostepnienie kopii catosci akt
wytworzonych przez pedagoga i psychologa w sprawie Pismem z dnia [l
otrzymat odpowiedz, ze ww. dokumentacja zostanie

udostgpniona, gdy Sad Rejonowy w Chelmie zwréci si¢ do szkoty z odpowiednim wnioskiem oraz,
ze wszelka dokumentacja jest do wgladu u szkolnych specjalistow. [ NN ic ztosit si¢, aby
uzyska¢ wglad do dokumentacji. Szkola nie przygotowata kopii akt do udostgpnienia.

W tym samym dniuq zlozyl skarge do szkoly jako organizatora wycieczki ze
wzgledu na, wedlug niego, jawng dyskryminacje w zwiazku z odmowa na wyjazd syna do hotelu
w Lublinie. Pismem z dnia ||| o< I otz e odpowiedz
informujacg, iz - nie uczestniczy w projekcie, albowiem nie zlozyl formularza

zgloszeniowego, pomimo, iz rekrutacja do projektu jest otwarta. Obie skargi zostaty zarejestrowane
w ksigzce skarg i wnioskéw. Skarzacy nie wnosit zastrzezen do udziclonych odpowiedzi.

Z notatek shuzbowych psychologa i pedagoga sz =00 wynika ze w dniu do
pedagoga szkolnego bez zapowiedzi zglosit sie M ktory po wejsciu do gabinetu,
bez przywitania i wstgpnej rozmowy, w sposdb stanowczy i nacechowany postawa roszczeniowa
wypowiedzial stowa ,,Proszg wszystko, co dotyczy — to 0 ¢zym pani z nim
rozmawia”. nie sprecyzowal swojego zadania, nie wykazal checi prowadzenia
rzeczowej rozmowy, Jak wynika z notatki, z uwagi na brak gotowosci do dialogu i napicta atmosfere
psycholog zaprosit do gabinetu pedagoga szkolnego, w ktérym przebywaly dyrektor

i wicedyrektor szkoty. (BB yonownie zazadat wydania wszelkiej dokumentacji dotyczacej
-nie precyzujac jednak o jaki rodzaj dokumentéw konkretnie chodzi. Pomimo préb ustalenia
jakiej dokumentacji oczekuje _nic sprecyzowal zadania i szybko opuscit gabinet.
W krétkim czasie po wyjsciu pedagog szkolny skontakto
w celu proby nawigzania rzeczowego porozumienia, ale

inaczej sprawe zalatwi”. W tym samym dniu, tj. psycholog szkolny wystat do
informacje w dzienniku elektronicznym. Wiadomos$é dotyczyla

szczegGlowych informacji w zakresie udostgpniania dokumentacji psychologicznej z opisem jakie

wybrane informacje dotyczace funkcjonowania ucznia w szkole mogg zostaé przekazane rodzicowi,

a jakich nie moze udostepnic. Jednoczesnie zachecit do kontaktu i rozmowy na temat wsparcia

oraz ,wydania konkretnej informacji” Nalezy zauwazy¢, ze zgodnie z art. 92 ustawy

z 25 lutego 1964 r. Kodeks rodzinny i opiekunczy — dalej k.r.o., dziecko pozostaje az do pelnoletnosci

pod wiadza rodzicielska. Wiadza rodzicielska obejmuje w szczegélnosci obowigzek i prawo

rodzicow do wykonywania pieczy nad osoba i majatkiem dziecka oraz do wychowania dziecka,
z poszanowaniem jego godnosci i praw, a rodzice sa przedstawicielami ustawowymi dziecka
pozostajgcego pod ich wladzg rodzicielskg (art. 95 § 1, art. 98 § 1 k.r.0.). W ramach ww. uprawnien
rodzice majg prawo zasiggania w szkole wszelkich informacji o dziecku, w tym domagania sie
okazania do wgladu lub wykonania kserokopii dokumentacji dotyczacej pomocy psychologiczno —

wal sic telefonicznie z_
_ stwierdzit jedynie, ze ,teraz
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pedagogicznej. Niezaleznie od powyzszego, wskazana dokumentacja zawiera dane osobowe
dziecka, w tym moze zawiera¢ tzw. dane wrazliwe o stanie zdrowia — art. 9 rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z 27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony 0s6b
fizycznych w zwiazku z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie swobodnego przeptywu
takich danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE, Dz.U. UE. L. Nr 119, s. 1 — dalej RODO.
Rodzice niepelnoletniego dziecka majg prawo dostepu do danych osobowych — zwyklych oraz
wrazliwych - gromadzonych przez jednostke oswiatowg (art. 13 ust. 2 lit. b), art. 15 ust. | RODO).
Z tego wzgledu dokumentacja zawierajaca dane niepeinoletniego ucznia musi zosta¢ udostgpniona
rodzicom. Podczas udostepniania nalezy uwzgledni¢ przepisy zawarte w ustawie z dnia 8 czerwca
2001 roku o zawodzie psychologa i samorzadzie zawodowym psychologéw (Dz.U. z 2019 r., poz.
1026), Kodeksu Etycznego Psychologa i RODO dotyczace innych osob.

7) W szkole obowigzuje ,,Regulamin Mediacji w Szkole Podstawowej nr 7 w Chelmie”, ktory precyzuje
zasady prowadzenia mediacji w sytuacjach konfliktéw miedzy cztonkami spolecznosci szkolnej,
w szezegOlnodei miedzy uczniami, uczniem a nauczycielem, nauczycielem a rodzicem,
nauczycielem i nauczycielem. Zgodnie z regulaminem, warunkiem koniecznym do zastosowania
mediacji jest zaistnienie realnego konfliktu miedzy dwiema stronami, ktory obie strony dobrowolnie
chcg rozwiazaé przy udziale mediatora. W omawianym przypadku nie wystepowat konflikt
pomiedzy _ a nauczycielem lub innym pracownikiem szkoty, ktéry wymagaltby
zastosowania mediacji, Nalezy zauwazy¢, ze rodzic nie zaskarzal sposobu rozpatrywania skarg, bez
protestu przyjmowat informacje o dziataniach podejmowanych przez szkote, w tym powiadomienie
Sadu o weglad w sytuacje rodzinng -W tej sytuacji warto podkresli¢, ze obowigzkiem
ustawowym kazdego przedstawiciela oswiaty jest powiadomienie odpowiednich organow
o pojawieniu sie niepokojacych sygnatéw, swiadczacych o naruszeniu prawa. Jezeli zdarzenia maja
nagly przebieg, np. uczeri dokonal wlamania lub nie zostal odebrany ze szkoly, o zajsciu powinny
by¢ powiadomione natychmiast organy $cigania, policja. Jezeli natomiast wypadki majg charakter
ciagly, np. uczen systematycznie wagaruje, nalezy powiadomic o tym sad rodzinny i dla nieletnich.
Trzeba jednocze$nie nadmienié, ze przedstawiciel szkoly nie jest kompetentny, aby decydowac
o tym, ktore zdarzenia maja odpowiednig wage, aby przekazaé je organom $cigania lub wymiarowi
sprawiedliwosci. Jego bezsprzecznym obowigzkiem wynikajagcym zprawa jest podjgcie
kazdorazowo natychmiastowych dzialan interwencyjnych, jezeli tylko zauwazy on lub dotrg do
niego niepokojace sygnaly. Pelniac swoje obowigzki stuzbowe, pracownik merytoryczny szkoly
podlega uprawnieniom przystugujacym funkcjonariuszom panstwowym. W zwigzku ztym brak
reakcji z jego strony, narazajacy ucznia lub jego otoczenie na niebezpieczenstwo, ewentualnie na
poglebiajacy si¢ demoralizacje, skutkuje odpowiedzialnoscig karna.

9. Wnhnioski:
1) W zwigzku z wnioskiem

——

o ,.,udostepnienie kopii catosci akt wytworzonych przez pedagoga i psychologa w sprawic || ElEGEGzzG

q ponowieniem zadania podczas wizyty w szkole w dniu |GG coscia
odpowiedzi na skarge z dnia— przestana przez psychologa za pomocg

dziennika elektronicznego w dniu _nfermach do

nalezy stwierdzi¢, ze do dnia przeprowadzenia kontroli dokumentacja nie zostata skutecznie
udostepniona rodzicowi.
2) Brak ksiazki skarg i wnioskéw z

brak w dokumentacji szkoly skargi rodzica z dnia .
OdpowiedZz na skargg nie posiada sygnatury
z jednolitego rzeczowego wykazu akt. Brak potwierdzenia wystania odpowiedzi na ww. skarge do
adresata.
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3) W pismie dyrektora szkoty do Il Wydziatu Rodzinnego i Nieletnich Sgdu Rejonowego w Chetmie

ajecia lekcyjne sie nie odbywaty):
liczba nieobecnosci -Jjjjijjy tym liczba godzin nieusprawiedliwionych i wiele spéznien. Zgodnie
z wydrukiem i danymi z dziennika powyzsza statystyka przedstawia si¢ nastepujaco: liczba
nieobecnosci ogdtem - .w tym liczba godzin nieusprawiedliwionych —. usprawiedliwionych
W spoznien — W edtug dyrektora réznica w danych moze wynikaé z faktu, iz w dzienniku
dokonuje si¢ podsumowania frekwencji do konica miesigca i do tego czasu moga byé przez
nauczyciela lub wychowawce dokonywane korekty.
4) W pigmie do IIl Wydziatu Rodzinnego i Nieletnich Sadu Rejonowego w Chetmie z dnia [ i
pomylono liczby i zamiast .g,odzin nieusprawiedliwionych wpisano - W zwiazku
z oczywistag pomytkg dyrektor szkoly pismem z dnia poinformowal II1
Wydzial Rodzinny i Nieletnich Sadu Rejonowego w Cheimie, ze w opinii 0 uczniu z dnia
biednie podano liczbg godzin nieusprawiedliwionych w okresie od
co nie zgadzalo si¢ z tabelarycznym miesigcznym
zestawieniem stanowigcym wydruk z dziennika elektronicznego. W pismie do Sadu podano jako
ogoblng liczbe godzin usprawiedliwionych - z aktualnych danych wynika, ze byly to
godziny, Wedtug dyrektora szkoty w pismie do Sadu z dnia ||| S dane podane byty
tak, jak wskazal system (czego potwierdzeniem jest umieszczony w pismie zrzut ekranu
z dziennika), natomiast réznica w danych moze wynikaé z faktu, iz w dzienniku dokonuje sie
podsumowania frekwencji do kofica miesigca i do tego czasu moga by¢ przez nauczyciela lub
wychowawce dokonywane korekty.
5) W pismie do III Wydzialu Rodzinnego i Nieletnich Sagdu Rejonowego w Chetmie z dnia

-oku pomimo, iz rodzic dokonal usprawiedliwienia w_ widnieja w dalszym
cigguJgodziny nieusprawiedliwione. Z wyjaénien dyrektora wynika, ze w dniu _

roku na pierwszej i drugiej godzinie lekcyjnej nauczyciele pomytkowo wstawili nieobecnosé
uczniowi, natomiast wszystkie nieobecnosci w -powinny by¢ usprawiedliwione, przez

niedopatrzenie nauc-zycieli.;odzin}-' pozostawiono jako nieusprawiedliwione. W pi$mie do Sadu
. pomytka nauczycieli nie zostala skorygowana, poniewaz przy liczeniu frekwencji

wychowawca nie zauwazyl zmiany naniesionej przez nauczycieli przedmiotowcéw. W zwigzku z
powyzszym dyrektor szkoly pismem z dnia _{_znak: S0O7.437.1.7.2025)

poinformowat Sad, ze nie wszystkie bledy zostaly skorygowane, a nieobecnoéci ucznia w
- powinny by¢ usprawiedliwione. Jak twierdzi dyrektor szkoty w dniu

[l codziny nieobecnosei ucznia w_ zostaly usprawiedliwione w dzienniku

szkolnym.

6) Zgodnie z ,Regulaminem Mediacji w Szkole Podstawowej nr 7 w Chelmie” warunkiem
koniccznym do zastosowania mediacji jest zaistnienie realnego konfliktu miedzy dwiema stronami,
ktdry obie strony dobrowolnie chcg rozwigzac przy udziale mediatora. W omawianym przypadku
takie warunki nie zostaly spelnione. nie zgtaszal zastrzezen do sposobu
zatatwienia sktadanych skarg oraz wniosku zgtoszonego przez szkote do Sadu.

10.Zalecenia i termin realizacji:
1)Zaleca si¢ prowadzenie skutecznego nadzoru nad wlasciwym prowadzeniem i przechowywaniem
dokumentacji przebiegu nauczania, dziatalnosci wychowawczej i opiekuniczej oraz za wydawanie
przez szkotge dokumentéw zgodnych z posiadang dokumentacja, szczegélnie w zakresie dbatosci
0 przechowywane dokumenty, rejestrowania spraw zgodnie z jednolitym rzeczowym wykazem akt,
potwierdzania wysylania korespondencji, zgodnie z zapisami § 26 rozporzadzenia Ministra Edukacji
Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 roku w sprawie sposobu prowadzenia przez publiczne
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przedszkola, szkoty i placéwki dokumentacji przebiegu nauczania, dziatalnosci wychowawczej
i opiekunczej oraz rodzajow tej dokumentacji (Dz.U. z 2024 r., poz.50).
Termin realizacji: od dnia nastepujgcego po dniu przekazania protokotu dyrektorowi szkoty.
2)Zaleca si¢ podjecie dzialah w celu skutecznego udostgpnienia wiasciwie przygotowanej
dokumentacji dotyczace;j |GG o ic 2 zapisami art. 92, 95 -
98 ustawy z 25 lutego 1964 roku Kodeks rodzinny i opiekunczy (Dz.U. z 2023 r., poz. 2809 z pdin.
zm.) z uwzglednieniem zapisu art. 14 ustawy z dnia 8 czerwca 2001 roku o zawodzie psychologa
i samorzadzie zawodowym psychologéw (Dz.U. z 2019 r., poz. 1026), Kodeksu Etycznego
Psychologa i przepiséw RODO.

Termin realizacji: od dnia nastgpujacego po dniu przekazania protokotu dyrektorowi szkoty

3)Zaleca si¢ przekazywanie prawidtowych informacji innym instytucjom w ramach zasad
wspobldziatania i wspoltpracy okreslonych w § 6 ust 15 i § 30 ust.3 Statutu Szkoly Podstawowej nr 7
im. gen. Wiladystawa Sikorskiego w Chetmie.

Termin realizacji: od dnia nastepujacego po dniu przekazania protokotu dyrektorowi szkoty.

4) Zaleca sie zgodnie ze stanem faktycznym dokonywaé wpiséw w dzienniku elektronicznym zgodnie
z zapisami § 8 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 roku
w sprawie sposobu prowadzenia przez publiczne przedszkola, szkoty i placowki dokumentacji
przebiegu nauczania, dziatalnosci wychowawczej i opiekunczej oraz rodzajow tej dokumentacji
(Dz.U. 2 2024 r., poz.50).

Termin realizacji: od dnia nastepujacego po dniu przekazania protokotu dyrektorowi szkoty.

Dyrektor szkoly w ciggu 7 dni roboczych od dnia otrzymania protokotu kontroli, moze zgtosi¢
do Lubelskiego Kuratora O$wiaty pisemne, umotywowane zastrzezenia do ustalen zawartych
w protokole kontroli.

Dyrektor szkoly, w terminie 7 dni od dnia otrzymania zalecen, o ktérych mowa
w art. 55 ust. 4 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. Prawo o$wiatowe, moze zglosi¢ wobec nich
zastrzezenia do Lubelskiego Kuratora O$wiaty.

Dyrektor szkoty, w terminie 30 dni od dnia otrzymania zalecen, a w przypadku wniesienia
zastrzezen -— w terminie 30 dni od dnia otrzymania pisemnego zawiadomienia
o nieuwzglednieniu zastrzezef, jest obowigzany powiadomic:

1) organ sprawujacy nadzo6r pedagogiczny o sposobie realizacji zalecen

2) organ prowadzqcy@tﬂﬁ#ﬂ'[%wkq 0 otrzymaniu zalecefi i sposobie ich realrzacli
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Zgodnie z §16 ust. 1 pkt 7 rozporzqdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 pazdziernika 2017 r.
w sprawie nadzoru pedagogicznego ( Dz. U. z 2024 r. poz. 15), protokdt kontroli zawiera parafy
kontrolujgcego i dyrekiora szkoly lub placowki na kazdej stronie protokolu.





