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Telefon: 83-34-38-173, Fax: 83-34-34-283,
www.kuratorium.lublin.pl, e-mail: biala.podlaska@kuratorium.lublin.pl

Znak sprawy: DBP.5533.126.2020.MZ

Numer upowaznienia: DBP.5533.126.2020.MZ

Data wydania upowaznienia: 17 sierpnia 2020 r.

Nr kontroli w rejestrze placowki: 3/2020

Podmiot wnioskujacy o kontrole: Lubelski Kurator Oswiaty w wyniku skargi rodzica

Data i forma powiadomienia o kontroli: w dniu 17 lipca 2020 r. - telefonicznie

PROTOKOL KONTROLI DORAZNEJ

1. Nazwa i adres szkoly: Technikum w Zespole Szk6t Zawodowych nr 1 im. Komisji Edukacji
Narodowej w Biatej Podlaskiej; ul. Marszatka Jozefa Pitsudskiego 36; 21-500 Biata Podlaska

2. Imi¢ i nazwisko dyrektora szkoly: Ireneusz Diugofecki

3. Termin rozpocze¢cia i zakonczenia kontroli ze wskazaniem dni, w ktérych odbyly sie
czynno$ci kontroli w szkole: 19 sierpnia 2020 r.

4. Imig i nazwisko kontrolujgcego: Marek Zelisko

5. Nazwa i siedziba organu sprawujacego nadzér pedagogiczny: Kuratorium Os$wiaty
w Lublinie, ul. 3 Maja 6, 20-950 Lublin

6. Tematyka kontroli: Przestrzeganie zasad oceniania, klasyfikowania i promowania uczniéw
oraz udzielania pomocy psychologiczno-pedagogicznej uczniom w sytuacji zagrozenia
epidemicznego — w tym organizacji zdalnego nauczania — badanie zasadnosci skargi.

7. Podstawa prawna:

— ustawa z dnia 14 grudnia 2016 r. — Prawo oswiatowe (Dz. U. z 2020 r., poz. 910);

— ustawa z dnia 26 stycznia 1982 r. Karta Nauczyciela (tekst jednolity Dz. U. z 2019 r. poz.
20185, z pdzn. zm.);

— §2 pkt9 § 3 ust. 1 i3 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 r.
w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. 22017 r., poz. 1658);

— rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 17 marca 2017 r. w sprawie szczegdtowej
organizacji publicznych szkot i publicznych przedszkoli (Dz. U. z 2017 r. poz. 649);

— rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 3 sierpnia 2017 r. w sprawie oceniania,
klasyfikowania i promowania uczniéw i sluchaczy w szkotach publicznych (Dz. U. z 2017 r.

poz. 1534)
- rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 9 sierpnia 2017 roku w sprawie zasad
organizacji 1 udzielania pomocy psychologiczno — pedagogicznej w publicznych

przedszkolach, szkotach i placowkach (Dz. U. z 2017 roku poz. 1591 z pdzn. zm.),

~ rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 20 marca 2020 r. w sprawie szczegdlnych
rozwigzan w okresie czasowego ograniczenia funkcjonowania jednostek systemu o$wiaty
w zwigzku z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19

— inne obowigzujace w tym zakresie przepisy.

8. Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym ujawnione nieprawidlowosci:

.
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W dniu 24 lipca 2020 roku do Kuratorium O$wiaty w Lublinie Delegatura w Biatej Podlaskiej
wplyneto pismo_dotyczqce domniemanych zaniedban szkoty — Technikum
w Zespole Szkot Zawodowych nr 1 im. Komisji Edukacji Narodowej w Biatej Podlaskiej
- w zakresie oceniania, klasyfikowania i promowania — niestosowania wewnatrzszkolnych zasad
oceniania oraz organizacji i udzielania pomocy psychologiczno — pedagogicznej w okresie
zagrozenia epidemicznego w tym organizacji zdalnego nauczania w stosunku do ucznia klasy
Wszkole we wskazanym wyzej zakresie w dniu 19
sierpnia 2020 roku przeprowadzono w szkole kontrole dorazng.
Biorac pod uwage powyzszy zakres kontroli, w jej trakcie przeprowadzono nastepujgce czynnosci:
1) dokonano analizy dokumentacji szkolnej w przedmiotowym zakresie, w tym m.in.:

- statutu szkoty,

- dokumentacji wychowawcy klasy,

- dokumentacji potwierdzajacych kontakty szkoty z rodzicami ucznia, w tym notatki

stuzbowej z dnia 27 maja 2020 roku,

- pisemnego wyjasnienia w sprawie skargi

nauczyciela

- orzeczenia o potrzebie
- orzeczenia o

2) dokonano analizy organizacji i przebiegu nauczania w tym nauczania zdalnego
prowadzonego z do ktorej uczeszczat uczen || ~ oparciv

ztozonego przez

o zarzadzenie z dnia 22 marca 2020 Dyrektora Zespotu Szkét Zawodowych
nr 1 im. Komisji Edukacji Narodowej w Biatej Podlaskiej oraz przedtozong przez
dyrektora dokumentacje przebiegu zdalnego nauczania w postaci
wydrukéw z dziennika elektronicznego,

3) przeprowadzono rozmowe z dyrektorem szkoty Panem Ireneuszem Diugotgckim,

W wyniku przeprowadzonej kontroli stwierdzono co nast¢puje.
Uczer | 2kualnie uczniem klasth Zespole Szk61

Zawodowych nr 1 im. Komisji Edukacji Narodowej w Biatej Podlaskiej 1 ksztalci si¢ w zawodzie

- od 20 wrzesnia 2019 roku do 10 stycznia 2020 roku uczef byt objety pomoca psychologiczno-
pedagogiczng zgodnie z orzeczeniem 0 potrzebie
wydanym przez Poradni¢ Psychologiczno — Pedagogiczng w Bialej
Podlaskiej. Orzeczenie zostato dostarczone do szkoty w dniu 5 wrzesnia 2019 r. Zgodnie
z obowigzujacymi w tym zakresie przepisami, w oparciu o orzeczenie, organ prowadzacy szkole
zatwierdzit do realizacji indywidualne nauczania w wymiarze [ godzin tygodniowo. w tym ||}
godzin matematyki. W tym okresie klasa, do ktorej uczeszcza}“ realizowata
l:odzin matematyki tygodniowo. Swiadezy to o tym, ze podczas | N I nauczania
wymagane jest od ucznia szczegdlne jego zaangazowanie w proces edukacyjny. Z pisemnego
o$wiadczenia nauczyciela wynika, ze [l dos¢ szybko przyswajal nowe wiadomosci
i stosunkowo latwo radzit sobie z problemami edukacyjnymi. Nauczyciel stwierdzit réwniez,
ze trudno bylo zmotywowaé ucznia do systematycznej i samodzielnej nauki. Nie odrabiat zadanych
przez nauczyciela podczas zaje¢ w domu prac domowych. W zwiazku ze specyfikg zawodu
w jakim podjat ksztatcenie uczern — [ I - -codnic ze szkolnym planem
nauczania matematyka realizowana jest na poziomie rozszerzonym. Nie potwierdza si¢
podnoszony w skardze zarzut, ze matka ucznia nie otrzymala informacji o pomocy
psychologiczno-pedagogicznej.
W wyniku klasyfikacji srodrocznej uczen uzyskat z matematyki ocene ||| Gz
W dniu 25 lutego 2020 roku do szkoly dostarczone zostalo orzeczenie o
. wydane przez ﬂ
miej. Jednak z tresci orzeczenia nie wynikaja
wskazania i zalecenia dla szkoly dotyczace pracy z uczniem. W szkole brak jest innych
dokumentéw potwierdzajacych fakt, w tym ze matka ucznia przekazalta nauczycielom informacje o
o ktdérych pisze w skardze Nie byto
zatem wskazan do dostosowan metod i form pracy z uczniem do jego mozliwosci.
W wyniku zaistniatej w kraju pandemii dyrektor szkoly w dniu zarzadzeniem nr 3a/0/2020
z dnia 22 marca 2020 roku wdrozyl do realizacji procedurg¢ organizacji zdalnego nauczania
w Zespole Szkét Zawodowych nr 1 im. Komisji Edukacji Narodowej w Biatej Podlaskiej,




obowigzujacego w zwiazku z zagrozeniem epidemicznym w catym kraju oraz procedurg oceniania
oraz Wewnatrzszkolne Zasady Oceniania w nauczaniu zdalnym w Zespole Szkét Zawodowych
nr 1 im. Komisji Edukacji Narodowej w Bialej Podlaskiej. Zarzadzenie weszto w zycie w dniu
25 marca 2020 roku.

Nie potwierdzajg si¢ zarzuty ponoszone w skardze, ze uczen nie miat mozliwosci poprawiania

ocenH oraz, ze byt zbyt ,,intensywnie oceniany” w stosunku do innych uczniéw.

Z odnotowanych w dzienniku elektronicznym zapiséw wynika, ze zdecydowana wigkszos¢
uczniow tej klasy otrzymalo po dwadziescia kilka lub powyzej trzydziestu ocen. Tak intensywne
ocenianie $wiadczy o wysokim zaangazowaniu nauczyciela, ktdry traktuje ocenianie zgodnie
z zapisami § 65 ust 2 statutu szkoly i wykorzystuje ocenianie jako m.in. ,narzgdzie”
do motywowania uczniéw do intensywnej pracy.

Z zarejestrowanej w dzienniku elektronicznym szkoty tresci korespondencji prowadzonej przez
nauczyciela z uczniem oraz jego matka wynika, ze wielokrotnie informowal on matke ucznia
o braku jego zaangazowania w proces edukacyjny (wpisy z dn. 04.04., 15.04. 2020 roku).
Wyjasniat tez watpliwosci matki dotyczace sprawdzanych prac jej (19.04.2020 r.).
Odpowiadajac na zarzut podnoszony przez matke cyt.:. ,Nauczanie zdalne w wykonaniu
nauczycieli to sg tylko wymagania dzieci sg pozostawione bez pomocy i wcale nikogo nie obchodzi
czy oni rozumiejg materiat czy nie. Jestem zniesmaczona zaistnialg sytuacja.” nauczyciel
w szerokim zakresie wyjasnit i udokumentowal podejmowane dziatania edukacyjne w stosunku do
uczniow. Sformulowane w dniu 21. 04. 2020 r. zarzuty odnosity si¢ nie tylko do nauczyciela
matematyki, ale réwniez do innych nauczycieli. Wynika z ich tresci, ze do nauczyciela matematyki
ale réwniez do innych nauczycieli. Uzyte przez skarzaca sformutowanie ,,zabawne jak mozna si¢
czepiaé” nalezy uzna¢ za wysoce niestosowne.

W procesie edukacyjnym uczestnicza dwie strony, ktéore w réwnym stopniu powinny byé

zaangazowane. Fakt braku dostgpu do dziennika elektronicznego powinienem by¢ zgloszony do
szkoly w momencie zauwazenia tej sytuacji po otrzymaniu informacji o uruchomieniu zdalnego
nauczania. Nalezy tez zwréci¢ uwage, 2e zdalne nauczanie nie miato formy nauczania
indywidualnego i realizowane bylo z cala klasa, a nie tylko z skarzacej. Z analizy dalszego
ciggu korespondencji wynika, ze nauczyciel reagowat na wszystkie sygnaly kierowane przez matke
ucznia i udostgpniat sprawdzone prace oraz udzielal wyjasnien. Przekazal matce ucznia informacje
dotyczaca zakresu 1 formy egzaminu poprawkowego.
Zapisy korespondencji nauczyciela z [ skarzacej -_vskazujq,
ze nauczyciel na biezaco kontaktowal si¢ uczniem i zwracal mu uwage na nieterminowosé
odsylanych prac oraz niesystematyczno$¢ jego pracy. Zwracal uwage na bledy w rozwigzywanych
zadaniach.

W dniu 30 maja uczenn umdwil si¢ na pisanie poprawkowego sprawdzianu w szkole w dniu
4 czerwca 2020 roku po wdrozeniu zarzadzenia dyrektora szkoly z dnia 29 maja 2020 roku
umozliwiajgcego bezposrednie konsultacje dla uczniéw w szkole.
entacji szkole wynika, ze w dniu 27 maja 2020 roku matka ucznia -—-
tozyta ustna skarge dotyczgca niestosowania - zdaniem skarzacej —zasad oceniania
wobec jej Podczas rozmo jasniajacej w Zespole Szkét zawodowych nr |
w Bialej Podlaskiej w ktdrej uczestniczyli %matka ucznia, direktor szkoi
Ireneusz Dlugotecki, wicedyrektor szkoly Anna Ciofek,
oraz Zdaniem matki ucznia nauczyciel nie
dostosowywat zasad oceniania w stosunku do jej Wedlug niej Nauczyciel nie brat pod uwage
faktu, ze jej [vezesnie] oraz, ze nie umozliwia uczniowi

poprawienia ocen Podczas spotkania nauczyciel przedstawil dokumentacje,
z ktérej wynikalo ze uczen mial mozliwo$¢ poprawiania ocen Z przedstawionej

podczas spotkania korespondencji wynikato, ze uczeni mégt dysponowaé dhuzszym czasem na
rozwigzywanie zadan w poréwnaniu do czasu ktorym dysponowali inni uczniowie.

Wychowawca klasy podczas spotkania zwrécit uwage, ze [Jjjjjfskarzace) -
*w dniu prowadzonej rozmowy grozity oceny || I r6vniez z q
innych przedmiotdéw, a sytuacja_byla konsekwencja jego braku zaangazowania w nauke.

Na zakonficzenie spotkania ustalono, ze bedzie mial mozliwo$¢ poprawy oceny
z matematyki na koniec roku. Ustalono tez, ze uczen bedzie pisal poprawe sprawdziandw
w ustalonym z nauczycielem terminie.

Z pisemnego o$wiadczenia nauczyciela —qoraz wpiséw w dzienniku zaje¢
wyrownawczych ﬁnika, ze przeprowadzonych zostato spotkan, zaéd

uczestniczyt konsultacjach i wlllinnych terminach pisat sprawdziany poprawkowe.




W zwigzku z negatywnym wynikiem sprawdziandw, nauczyciel przekazal uczniowi w dniu 16
czerwca 2020 roku link do zagadnieni egzaminacyjnych na egzamin poprawkowy.
Potwierdzenie odbioru zagadnien uczen przestal nauczycielowi w dniu 22 czerwca 2020 roku po
wczesniejszym monicie ze strony nauczyciela.

Pozostale podnoszone w pismie przez skarzacg zarzuty, jak brak dostepu do szybkiego Internetu
lub awaria sprzgtu nie podlegaja ocenie kuratora oswiaty, w zwiazku z czym nie moga by¢
przedmiotem ich rozpatrzenia w trybie nadzoru pedagogicznego sprawowanego przez Lubelskiego
Kuratora Oswiaty.

Zalecenia, termin realizacji:

Zalecen nie wydano

Dyrektor szkoty/placowki w ciagu 7 dni roboczych od dnia otrzymania protokotu kontroli,
moze zglosi¢ do organu sprawujacego nadzér pedagogiczny pisemne, umotywowane zastrzezenia
do ustalen zawartych w protokole kontroli.

Dyrektor szkoly Iub placéwki, w terminie 30 dni od dnia otrzymania zalecen, a w przypadku
wniesienia zastrzezen — w terminie 30 dni od dnia otrzymania pisemnego zawiadomiena
o nieuwzglednieniu zastrzezen, jest obowigzany powiadomic:

1) organ sprawujacy nadzér pedagogiczny o sposobie realizacji zalecen;
2) organ prowadzacy szkote lub placéwke o otrzymaniu zalecen i sposobie ich realizacji.

Biala Podlaska, dn. 19 sierpnia 2020 r. Biata Podlaska, dn. 19 sierpnia 2020 v.
Dyrgktor Sgk ty o
y) //2 STARSZY WIZYTATOK
mgr Ireneusz f)i;gol@cki e

mgr inz. tiarek Zelisko

(miejscowosé, data i podpis (miejscowos¢, data i podpis wizytatora)
dyrektora szkoty/placowki)

Poswiadczam odbidr protokohu kontroli:

Dyrektor Szkoty
[P [ =d

Y v,
mgr Irencdsz Dlugolecki

UG- 20267 (...

Miejscowosé, data i podpis dyrektora szkoty/placowki

Zgodnie z §16 ust.] pkt 7 rozporzqdzenia Ministra Edukacji Narodowej = dnia 25 sierpnia 2017 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego
(D=. U =z 2017 r, poz. 1658) protokdt kontroli zawiera parafy kontrolujgcego i dyrektora szkoly lub placéwki na kazdej stronie
protokolu.





