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Numer skargi w CRS — 34/2020
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PROTOKOL KONTROLI DORAZNEJ

1. Nazwa i adres szkoly/placowki: Zespol Szkot nr 12 w sktad ktérego wchodzg Szkola
Podstawowa nr 14 w Lublinie oraz Przedszkole nr 86 w Lublinie, ul. Slawinkowska 50,
20-810 Lublin,

2. Imie i nazwisko dyrektora szkoty/placowki: Lucjan Miciuk

3. Termin rozpoczecia i zakonczenia kontroli ze wskazaniem dni, w ktorych odbyly si¢
czynnosci kontroli w szkole lub placowcee: 21.02.2020 r.

4. Imie i nazwisko kontrolujacego: Jacek Wardega, Jan Recko, Jerzy Surma

5. Nazwa i siedziba organu sprawujgcego nadzor pedagogiczny: Lubelski Kurator Oswiaty,
ul. 3 Maja 6, 20-950 Lublin

6. Tematyka kontroli: zgodno$¢ funkcjonowania szkoty i oddzialu przedszkolnego
z przepisami bezpieczefistwa i higieny pracy, prowadzenia dokumentacji oraz wspotpracy
dyrektora szkoty z radg rodzicow.

7. Podstawa prawna:

- art. 55 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 - Prawo os$wiatowe (Dz. U. z 2019 r. poz. 1148

z pézn. zm.),



-§ 2 pkt 91 § 3 ust.1 i 3 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia
2017 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2017 r. poz. 1658 z pdzn. zm.),

- rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z dnia 31 grudnia 2002 r. w sprawie
bezpieczenstwa i higieny w publicznych i niepublicznych szkolach i placowkach (Dz. U.
z 2003 r. nr 6 poz. 69 z pdzn. zm.),

- rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 r. w sprawie sposobu
prowadzenia przez publiczne przedszkola. szkoly i placéwki dokumentacji przebiegu
nauczania, dzialalnosci wychowawczej i opiekunczej oraz rodzajow tej dokumentacji (Dz.U.

z 2017 r. poz. 1646 z pozn. zm.).
8. Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym ujawnionych nieprawidlowosci:

W dniu 12 lutego 2020 r. do Lubelskiego Kuratora O$wiaty wplyneta skarga I

I _ Rady Rodzicow przy Zespole Szkét Nr 12
w Lublinie, a w dniu 13 lutego 2020 r. skarga | N EGTNNNGEE e
_Rady Rodzicdw przy Zespole Szkot Nr 12 w Lublinie, zawierajace zarzuty
dotyczace nieprawidlowoéci w pracy Pana Lucjana Miciuka, Dyrektora tejze szkoly
w zakresie zapewnienia bezpieczenstwa uczniom. W zwiazku z powyzszym, w dniu 21 lutego
2020 r., w Zespole Szkot Nr 12 w Lublinie odbyla sie kontrola dorazna. ktorej przedmiotem
bylo zbadanie zasadnosci zarzutow.

W toku kontroli Wizytatorzy Kuratorium O$wiaty w Lublinie przeprowadzili rozmowy
wyjasniajgce  dotyczace zagadnien podlegajacych kompetencjom organu nadzoru
pedagogicznego z Dyrektorem Zespotu Szkot nr 12 w Lublinie Panem Lucjanem Miciukiem
oraz wicedyrektorami szkoly: Pania Beata Owczarek, Panig Justyng Semczuk, Panig Izabelg
Wrobel. Panig Anetg Scherer oraz Panig Sylwia Kuzmg — Langford — pedagogiem szkolnym.
Dokonano analizy dokumentacji w zakresie spraw dotyczacych bezpieczenstwa uczniow
(rejestr wypadkow uczniow, protokoty powypadkowe i inna dokumentacja dotyczaca
wypadkéw uczniéw, wewngtrzne procedury zapewnienia bezpieczenstwa w  szkole),
wspOlpracy z rodzicami (statut szkoly, regulamin rady rodzicow. protokoly posiedzen
i uchwaty rady rodzicow). protokoly rady pedagogicznej. Ponadto dokonano ogladu obiektu
szkolnego pod katem zapewnienia bezpicczenstwa uczniom. funkcjonowania monitoringu

wizyjnego, pelnienia dyzuréw przez nauczycieli.



W wyniku czynnosci kontrolnych ustalono co nastepuje:

Statut Zespolu Szkot Nr 12 w Lublinie (wersja z dnia  18.11.2019 r., udost¢pniona
podczas kontroli) zawiera wewngtrzne uregulowania dotyczace: zadan zwiazanych
z zapewnieniem bezpieczenstwa uczniom, kompetencje rady rodzicow oraz opisuje zasady
wspolpracy szkoly z rodzicami. Szkola posiada regulamin rady rodzicow z dnia 24.10.2017 .,
ktory okresla zasady wyboréw rady rodzicow, jej kompetencje 1 uprawnienia. Przedstawiona
przez Dyrektora szkoly dokumentacja dotyczaca wspolpracy szkoly z rada rodzicow
(protokoty posiedzen. uchwaty rady rodzicow) potwierdza, ze rada rodzicow korzysta ze
swoich ustawowych kompetencji.

Na zarzut skarzacych dotyczacy braku realizacji zaje¢ w klasie III B przez Dyrektora
szkoly w dniu 5.02.2020 r. w godzinach 14.05 — 14.50 oraz zapewnienia opieki uczniom, Pan
Lucjan Miciuk o$wiadczyl, ze z powodu innych waznych obowiazkow shuzbowych nie mogt
tego dnia zrealizowaé zaje¢ informatycznych w tej klasie. Zaprzeczyl jednak, aby uczniowie
zostali pozostawieni bez opieki. Wskazal Panig Izabele Wrobel, wicedyrektor, jako osobe,
ktora miata zastapi¢ Pana Dyrektora na tych zajeciach. Pani Izabela Wrobel potwierdzila, ze
tego dnia prowadzila zajecia, ktére miat realizowa¢ Pan Dyrektor. W czasie kontroli
stwierdzono, ze fakt ten nie zostal odnotowany w dzienniku zaje¢ lekcyjnych klasy III B oraz
ksiedze zastepstw. mimo uplywu ponad 2-ch tygodni od tego czasu. Pani Izabela Wrobel
przyznala, ze nie dopelnila obowigzku odnotowania realizacji zaje¢ w tej klasie
w elektronicznym dzienniku lekcyjnym.

Na zarzut rady rodzicow dotyczacy spozniania si¢ Pan wicedyrektorek na zajecia
lekcyjne, Panie: Justyna Semczuk i Aneta Scherer, oswiadczyly, ze zdarzyly si¢ im
pojedyncze przypadki spéznien na lekcje, z powodu wykonywania innych czynnosci
stuzbowych, np. rozméw z rodzicami, ale obecnie po zlozeniu skargi przez radg rodzicow
przestrzegaja obowigzku punktualnego rozpoczynania zaje¢ lekcyjnych, niezaleznie od
okolicznodci i realizacji innych obowigzkow. Pozostate dwie Panie wicedyrektorki: Beata
Oweczarek i Izabela Wrébel stwierdzily, ze dotychezas nie zdarzylo si¢ im, aby spoznity si¢ na
zajecia lekeyjne.

Na zarzut dotyczacy uzywania narkotykow i palenia e-papieroséw przez uczniow, Pan
Dyrektor o$wiadczyl, ze nie sa mu znane przypadki dotyczace uzywania narkotykow przez
uczniéw oraz. ze nikt dotychezas nie zglaszat takich przypadkéw. Dyrektor poinformowat, ze
szkota w zakresie profilaktyki antynarkotykowej wspolpracuje z policja i straza miejskg. Od
funkcjonariuszy tych stuzb nie bylo zadnych niepokojacych sygnaléw. Odnosnie palenia

e-papieroséw przez uczniow, Dyrektor przyznal, ze stwierdzono kilka przypadkow i1 za
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kazdym razem podjeto stosowne dziatania z udzialem wszystkich zainteresowanych stron.
Pan Dyrektor oraz Pani Sylwia Kuzma — Langford — pedagog szkolny wskazali przyktady
dzialan profilaktycznych w zakresie zapobiegania narkomanii i nikotynizmu, w tym realizacji
programow 1 zaje¢ profilaktycznych. np. .Nie spal sie na starcie™. ..Odpal myslenie nie
wehodz w uzaleznienie™. Ponadto w szkole odbywaly si¢ inne dziatania profilaktyczne, np.
Lekeje z Temida™ w zakresie edukacji prawnej. zajecia dotyczace mediacji organizowane we
wspdlpracy z Sadem Okregowym w Lublinie.

Dyzury na szkolnych korytarzach prowadzone sa wedlug ustalonych wezesniej
harmonograméw, ktére znajduja sic w widocznym miejscu na kazdym Kkorytarzu. Za
nauczycieli nicobecnych w pracy wyznaczane sy zastepstwa do pelnienia dyzuréw. Nie
zaobserwowano  braku nauczycieli dyzurujacych. Uczniowie w  czasie przerw
migdzylekeyjnych  znajduja sie pod opieka nauczycieli dyzurujacych. ktorzy dbajg o ich
bezpieczenstwo.

Na zarzut dotyczacy braku dbalosci Dyrektora w zakresie zapewnienia bezpiecznych
warunkow pobytu uczniéw w placéwee stwierdzono. Ze rodzice oraz osoby postronne maja
swobodny dostep do szkoly oraz do kontaktu z uczniami. Dzigje si¢ tak mimo dyzuru
portiera przy wejsciu do szkoly, dyzuréw nauczycieli oraz dzialajacego monitoringu
wizyjnego. Pan Dyrektor, ten fakt thumaczy! przyprowadzeniem i odbieraniem dzieci przez
rodzicow do Przedszkola Nr 86 w Lublinie, wchodzacego w sklad Zespotu Szkot Nr 12
w Lublinie i znajdujacego si¢ w budynku szkoly. Do przedszkola uczeszeza 300 dzieci, ktore
codziennie pod opiekg rodzicow, przechodza przez korytarze szkolne. Tak duza liczba
rodzicow przedszkolakéw i uczniow klas mlodszych zdaniem Dyrektora szkoly utrudnia
skuteczny nadzor pracownikéw szkoty nad osobami wehodzacymi do obicktu szkolnego. Pan
Dyrektor przyznal, ze zdarzaja si¢ przypadki wychodzenia uczniow poza teren szkoly
w czasie przerw miedzylekcyjnych, mimo dyzurow nauczycieli na placu szkolnym. Zdaniem
Dyrektora nauczyciele. biorgc pod uwage duza liczbe uczniéw w szkole oraz rozlegly teren
placu szkolnego. nie sa wstanie zapobiec ich wyjsciom poza teren szkoty.

Problemy szkoly w zakresie zapewnienia bezpieczenstwa uczniéw byly omawiane na
posiedzeniach rady pedagogicznej Szkoty Podstawowej nr 14 wchodzacej w sklad Zespotu
Szkél Nr 12 w Lublinie. W protokotach znajdujg si¢ zapisy dotyczace: wzmocnienia
bezpieczenstwa (31.08.2018 r.), korzystania z telefonow komoérkowych (24.09. 1 5.11.2018
I.), reagowania na przejawy agresji wsrod uczniow  (22.01.2019 r.). realizacji programu

wychowaczo — profilaktycznego (21.06.2019 r.). dzialania monitoringu wizyjnego (30.08
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i 23.09.2019 r.), zabezpieczenia prywatnych rowerow i hulajndg ucznidw, ktorymi
przyjezdzaja oni do szkoty (18.11.2019 r.), bezpieczenstwa uczniow w czasie ferii zimowych
(7.01.2020 r.), pelnienia dyzuréw przez nauczycieli (10.01.2020 r.).

W odniesieniu do zdarzenia, ktore mialo miejsce w grupie przedszkolnej .. Zuczki ”
Wicedyrektor Pani Beata Owczarek oswiadczyla, ze nie bylo takiej chwili, aby dzieci
znajdowaly sie bez opieki nauczyciela, dzieci znajdowaly si¢ w zasiegu wzroku nauczyciela
sprawujacego opieke nad dzie¢mi. Wychowawczyni grupy Pani Agnieszka Sadowska —
Pytka, wedlug Pani Wicedyrektor byla bezposrednim swiadkiem zdarzenia od samego
poczatku. Pomoc dziecku zostala udzielona natychmiastowo, a na miejsce zdarzenia zostata
wezwana szkolna pielegniarka, ktéra to po zbadaniu dziecka zadecydowala, Zze nie jest
konieczne wzywanie pogotowia ratunkowego. Z opisu pielegniarki wynika, ze dziecko bylo
przytomne, rozmawiato, odpowiadato na zadawane pytania. Zadnych urazow nie stwierdzita.

Na zarzut dotyczgcy braku udzielenia wlasciwej pomocy dziecku z oddziatu
przedszkolnego. ktore doznato chwilowej utraty przytomnosci w dniu 8.02.2020 r.
stwierdzono, ze zapisy w pkt. 3 wewnetrznej ..Procedury postgpowania z uczniem, ktory ma
dolegliwoéci zdrowotne na lekcji” wskazuja, ze utrata przytomnosci dziecka powinna
skutkowaé wezwaniem karetki pogotowia ratunkowego do poszkodowanego. Mimo tych
uregulowan pracownicy szkoly nie wezwali karetki pogotowia ratunkowego do
poszkodowanego., uznajac, ze nie bylo takiej potrzeby. W trakcie kontroli nie udostgpniono
Protokotu powypadkowego z tego zdarzenia, gdyz wedtug wyjasnien Dyrektora szkoly zespot
powypadkowy nadal prowadzi postepowanie.

Na zarzut zgloszony przez rodzica do organu prowadzacego szkolg, dotyczacy
przypadku przebierania sie dzieci z klas I na korytarzu szkolnym do zaje¢ wychowania
fizycznego w obecnosci innych uczniéw oraz w obszarze objetym monitoringiem wizyjnym,
przeprowadzono sprawdzenie poczynionych przez szkol¢ dzialan naprawczych. Podczas
ogladu stwierdzono, ze obecnie obraz z korytarzy szkolnych, na ktérych realizowane sa
zajecia wychowania fizycznego uczniéw z klas I — III rejestrowany przez kamery monitoringu
wizyjnego jest ..zamazany”. Wedlug wskazan Pani Justyny Semczuk, wicedyrektor, dzieci
przebieraja sie do zaje¢ w wyznaczonych pomieszczeniach (zaplecza sal lekcyjnych, toalety
szkolne i zaplecza $wietlic) poza dostgpem innych uczniéw i 0sob dorostych. W wyniku
wizji lokalnej wizytatorzy potwierdzili fakt, ze kamery dzialaja, a obraz jest .,zamazany’ .

W toku kontroli dokumentacji i przegladu szkoly ustalono, Ze pracownicy pedagogiczni
szkoly (sprawdzono 50% stanu pracownikow) w wiekszosei posiadaja  udokumentowane

przeszkolenie w zakresie udzielania pierwszej pomocy (zrealizowane w roznych terminach).
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Stwierdzono, ze 8 nauczycieli zatrudnionych od wrzesénia 2019 r. nie ma udokumentowanych
szkolefi w  tym zakresie. Dyrektor i wicedyrektorzy posiadaja aktualne zaswiadczenia
o ukonczeniu szkolenia okresowego bhp dla 0séb kierujacych pracownikami. Obowigzkowe
okresowe szkolenie w zakresie bhp posiadaja wszyscy nauczyciele sposrod 50%
sprawdzonego stanu pracownikow.

Dyrektor przedstawil protokot z dnia 30.08. 2019 r. z przeprowadzenia kontroli
zapewnienia bezpiecznych i higienicznych warunkéw korzystania z obiektow nalezacych do
placowki (przekazany organowi prowadzacemu). W biezacym roku szkolnym Dyrektor
placowki przeprowadzit w dniu 01.10.2019 r. praktyczne sprawdzenie organizacji
i warunkéw ewakuacji obiektu, tzw. probng ewakuacje.

Wymagane przepisami wyposazenie szkoly w apteczki zaopatrzone w $rodki niezbedne
do udzielania pierwszej pomocy wraz z ..Instrukcja udzielania pierwszej pomocy™ znajduja
si¢ w pokoju nauczycielskim, sali gimnastycznej (pokoj nauczycieli wychowania fizycznego).
pracowniach: chemicznej i biologicznej oraz w $wietlicach.

Placéwka prowadzi ..Rejestr Wypadkéw Uczniow™. Za Rejestr odpowiada (dokonuje
wpisow) szkolny inspektor bhp. W Zespole Szkot Nr 12 w Lublinie w ostatnich 2 latach
szkolnych doszlo do 22 wypadkéw uczniéow (6 wypadkéw w biezacym roku szkolnym
2019/20).  Z zarejestrowanych wypadkéw sporzadzane sa protokoly powypadkowe.
Zawierajg one liczne wady merytoryczne, metodologiczne. Sprawdzona dokumentacja
powypadkowa jest niezgodna z wewnetrznym ,.Regulaminem post¢powania na okolicznosé
zdarzenia wypadkowego — urazowego ucznia podczas zaje¢ i pobytu w Zespole Szkét Nr 12
w Lublinie™. Brak jest, np. protokotu wystuchania wyjasnien poszkodowanego, co moze
skutkowa¢ jednostronnym (tylko wyjasnienie nauczyciela) nierzetelnym opisem przebiegu
zdarzenia wypadkowego i blednymi wnioskami. Ponadto sprawdzone podczas kontroli
protokoty powypadkowe nie byly odebrane przez rodzicow (osoby uprawnione)
poszkodowanego ucznia. Wedlug wyjasnien szkolnego inspektora bhp zaistniale wypadki
omawia z waska grupg zainteresowanych nauczycieli, np. wypadki podczas lekcji
wychowania fizycznego — tylko z ta grupa nauczycieli. W protokolach rady pedagogicznej
z ostatnich 2 lat szkolnych nie stwierdzono zapisow dotyczacych omawiania przez Dyrektora
szkoly z pracownikami okolicznosci i przyczyn wypadkoéw wsrod ucznidw oraz ustalania
srodkow niezbednych do zapobiegania im.

Zarzut, ze nauczyciele i rodzice obawiajg si¢ wyrazania krytycznych opinii i uwag
dotyczacych pracy szkoly, bo czujg sie zastraszani przez Dyrektora, nalezy stwierdzi¢. 7ze nie

moze by¢ rozpatrywany przez Lubelskiego Kuratora Oswiaty. Organ nadzoru pedagogicznego



nie posiada delegacji prawnych do rozpatrywanie i rozstrzygania tego typu spraw, gdyz naleza

one do wlasciwoscei organow scigania. W sytuacji posiadania dowodow na tego typu praktyki

nalezy je zgtosié¢ wlasciwym organom $cigania.

9.
D

2)

3)
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3)

Zalecenia, termin realizacji:

Zaleca sie przestrzega¢ zapisow § 8 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowe;j

z dnia 25 sierpnia 2017 r. w sprawie sposobu prowadzenia przez publiczne przedszkola,
szkoly i1 placowki dokumentacji przebiegu nauczania, dzialalnosci wychowawezej
i opiekunczej oraz rodzajow tej dokumentacji (Dz.U. z 2017 r., poz. 1646, z p6zn. zm.)
w zakresie systematycznego 1 biezgcego prowadzenia dziennika lekcyjnego,
w szezegOlnosci wpisywania tematéw przeprowadzonych zaje¢ edukacyjnych.

Termin realizacji zalecen: 3 kwietnia 2020 r.

Zaleca sie podja¢ skuteczne dzialania majace na celu ograniczenie swobodnego dostepu
do szkoly i kontaktu z uczniami os6b postronnych oraz ograniczenie swobodnego
wychodzenia uczniéw poza terem szkoly w czasie przerw miedzylekcyjnych, zgodnie
z zapisami § 2 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z dnia 31 grudnia
2002 r. w sprawie bezpieczenstwa i higieny w publicznych i niepublicznych szkotach
i placowkach (Dz. U. z 2003 1. Nr 6, poz. 69; z pézn. zm.). celem poprawy bezpiecznych
i higienicznych warunkéw pobytu uczniéw w szkole.

Termin realizacji zalecen: 3 kwietnia 2020 r.

Zaleca si¢ systematycznie omawia¢ z pracownikami szkoly i placowki okolicznosci
i przyczyny wypadkéw wsérdd ucznidw i dzieci oraz ustala¢ srodki niezbgdne do
zapobiegania im, zgodnie z zapisami § 51 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej
i Sportu z dnia 31 grudnia 2002 r. w sprawie bezpieczenstwa i higieny w publicznych
i niepublicznych szkolach i placowkach (Dz. U. z 2003 r. Nr 6, poz. 69; z pézn. zm.).
Termin realizacji zalecen: 3 kwietnia 2020 r.

Zaleca sie przestrzega¢ ustalonych w szkole procedur postgpowania w sytuacjach
wystepowania zagrozen zdrowia i zycia uczniow.

Termin realizacji zalecen: na biezaco.

Zaleca si¢ przeszkolenie nowozatrudnionych nauczycieli lub dotychczas nieposiadajacych
udokumentowanego szkolenia w zakresie udzielania pierwszej pomocy, zgodnie z § 21
rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z dnia 31 grudnia 2002 r.
w sprawie bezpieczenstwa i higieny w publicznych i niepublicznych szkolach

i placowkach (Dz. U. z 2003 r. Nr 6, poz. 69; z p6zn. zm.),

N

P



Termin realizacji zalecen: 3 kwietnia 2020 r.

6) Zaleca si¢ dopelienia obowiazku skutecznego doreczenia sporzadzonego protokotu
powypadkowego ucznia osobom uprawnionym do zaznajomienia sie z materialami
postgpowania powypadkowego, zgodnie z § 46 rozporzadzenia Ministra Edukacji
Narodowej i Sportu z dnia 31 grudnia 2002 r. w sprawie bezpicczenstwa i higieny
w publicznych i niepublicznych szkotach i placéwkach (Dz. U. z 2003 r. Nr 6, poz. 69:

z pozn. zm.).

Termin realizacji zalecen: na biezaco

Dyrektor szkoly/placéwki w ciagu 7 dni od dnia otrzymania protokolu kontroli. moze
zglosi¢ do organu sprawujgcego nadzér pedagogiczny pisemne, umotywowane zastrzezenia
do ustalen zawartych w protokole kontroli.

Dyrektor szkoly lub placowki, w terminie 30 dni od dnia otrzymania zalecen,
a w przypadku wniesienia zastrzezen — w terminie 30 dni od dnia otrzymania pisemnego
zawiadomienia o nieuwzglednieniu zastrzezen, jest zobowiazany powiadomi¢:

1) organ sprawujacy nadzor pedagogiczny o sposobie realizacji zalecen,

2) organ prowadzacy szkole lub placowke o otrzymaniu zalecen oraz

0 sposobie ich realizacji.

ikl do 3.0 30005

(miejscowos¢. data i podpis

dyrektora szkol placéwki)

Poswiadczam odbiér protokotu kontroli:

Data i podpis dyrektora szkoly

Zgodnie z §16 ust.1 pkt 7 rozporzqdzenia Ministra Edukacji Narodowej =z dnia 25 sierpnia
2017 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2017 r., poz. 1638, z pozn. zm.), protokol
kontroli zawiera parafy kontrolujgcego i dyrektora szkoly lub placéwki na kazdej stronie. %
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