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Znak sprawy — WK0.5533.266.2020.JZ/ES

Numer upowaznienia: WK0.5533.266.2020.JZ/ES

Data wydania upowaznienia: 28 wrzesnia 2020 r.

Nr kontroli w rejestrze szkoty: 13

Podmiot wnioskujacy o kontrole: Kurator O$wiaty w Lublinie

Data i forma powiadomienia o kontroli: telefonicznie 25 wrzesénia 2020 r.

PROTOKOL KONTROLI DORAZNEJ

—

Nazwa i adres szkoly/placéwki: Szkota Podstawowa w Zespole Szkét im. Stanistawa Staszica
w Wysokiem, ul. Szkolna 12, 23-145 Wysokie

Imig i nazwisko dyrektora szkoly/placéwki: Andrzej Stanczyk

Termin przeprowadzenia kontroli: 2 pazdziernika 2020 r.

Imig i nazwisko kontrolujacego: Elzbieta Sobiech, Janusz Zun

Nazwa i siedziba organu sprawujacego nadzér pedagogiczny: Lubelski Kurator Oswiaty,
ul. 3 Maja 6, 20-950 Lublin

Tematyka kontroli: prawidtowo$¢ przyjmowania uczniéw do szkoty

Podstawa prawna:
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1) ustawa z dnia 14 grudnia 2016 r. Prawo o$wiatowe (Dz. U. z 2020 r. poz. 910);

2) rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 r. w sprawie nadzoru
pedagogicznego (Dz. U. 22017 r. poz. 1658 z pdZn. zm.);

3) rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 23 sierpnia 2017 r. w sprawie ksztalcenia
0s6b niebedacych obywatelami polskimi oraz oséb bedacych obywatelami polskimi, ktére
pobieraly nauke w szkotach funkcjonujagcych w systemach o$wiaty innych panstw
(Dz. U. 22017 r. poz. 1655 z p6zn. zm.);

4) rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 21 sierpnia 2019 r. w sprawie
szczegdtowych warunkéw przechodzenia ucznia ze szkoly publicznej, publicznej szkoty
artystycznej, szkoly niepublicznej lub niepublicznej szkoly artystycznej o uprawnieniach
publicznej szkoly artystycznej, do szkoly publicznej innego typu, albo szkoty publicznej tego
samego typu (Dz. U. z 2019 r. poz. 1641);

5) inne obowiazujace w tym zakresie przepisy.

8. Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym ujawnione nieprawidlowosci:

W dniu 2 pazdziernika 2020 roku w Szkole Podstawowej w Zespole Szkét im. Stanistawa
Staszica w Wysokiem, ul. Szkolna 12, 23-145 Wysokic przeprowadzono kontrole dorazna w celu
oceny prawidlowosci przyjmowania uczniéw do szkoly. W ramach czynnosci kontrolnych
przeanalizowano dokumentacje szkolng w zakresie tematyki kontroli doraznej. Przeprowadzono
rowniez rozmowe z dyrektorem Zespolu — panem Andrzejem Stanczykiem, w wyniku czego
sporzadzono opis ustalonego stanu faktycznego.




Do Szkoly Podstawowej w Zespole Szkot im. Stanistawa Staszica w Wysokiem uczeszczaja
dzieci z obwodu tej szkoly z urzgdu, jak réwniez spoza jej obwodu na wniosek rodzicow. Szkota
prowadzi ksiggg ewidencji dzieci oraz ksigge uczniow. Dyrektor kontroluje spemianie obowigzku
szkolnego przez uczniéw oraz obowiazku rocznego przygotowania przedszkolnego przez dzieci
zamieszkale w obwodzie szkoly.

W okresie po rozpoczeciu roku szkolnego 2020/2021 dyrektor przyjat do Szkoty Podstawowej
w Wysokiem jedng uczennice — || | |} BB ktora zostala zapisana do klasy [l gdzie pobiera
nauke od dnia [l wrzesnia 2020 roku. Wg oswiadczenia dyrektora oraz na podstawie analizy
dokumentéw stwierdzono, ze decyzja zostala podjeta na wniosek zlozony przez matke uczennicy
w dniu 14 wrze$nia br. W pismie pani || ] - matki uczennicy ztozonym do kancelarii szkoty,
wnioskodawczyni poinformowata o braku mozliwosci uzyskania podpisu ojca z powodu I NENNENGEGEGEEE

I ' pismie matka dziewczynki zadeklarowata gotowos¢ do zastosowania sie
I |-kt ten oraz zaswiadczenie o zameldowaniu na pobyt staly na terenie Gminy
Wysokie zadecydowal, jak stwierdzit dyrektor, o podjeciu
przez niego pozytywnej decyzji w sprawie przyjecia dziecka do szkoly bez zgody drugiego
z rodzicow. QOjciec dziecka skontaktowat si¢ z dyrektorem szkoly po wydaniu przez niego pozytywnej
decyzji w powyzszej sprawie. Poinformowal dyrektora o braku jego zgody na zapisanie dziecka przez
matke do tejze szkoty.

Udostepniony przez dyrektora wniosek zlozony przez matke ani druk szkolny pt. ,,Wniosek
o przyjecie dziecka do klasy V Szkoly Podstawowej w Wysokiem na rok szkolny 2020/2021” nie zostaty
zarejestrowane w ksiedze korespondencji, ani nie zawieraja adnotacji o dacie ich wptywu. Wedlug
dyrektora, w szkole nie prowadzi si¢ ksiggi korespondencji, ani nie odnotowuje si¢ daty wptywu
na pismach. Warto zadba¢ o wdrozenie procedur zapewniajacych terminowe zalatwianie spraw
(np. ksiega korespondencji, instrukcja kancelaryjna).

Statut szkoly nie zawiera szczegétowych uregulowan w sprawie przyjmowania dzieci
powracajacych z zagranicy. Dyrektor kierowal sie zatem przepisami rozporzadzenia Ministra Edukacji
Narodowej z dnia 23 sierpnia 2017 r. w sprawie ksztalcenia osoéb niebgdacych obywatelami polskimi
oraz 0s6b bedacych obywatelami polskimi, ktore pobieraly nauke w szkotach funkcjonujacych
w systemach o$wiaty innych panstw (Dz. U. z 2017 r. poz. 1655 z pdzn. zm.), w szczegdlnosci
§ 4 ust. 2 pkt 2). Stwierdzono, iz dziecko zostalo przyjete do klasy Il na podstawie oswiadczenia
matki, ktéra wnioskowatla, azeby cérka, uczac si¢ w warunkach szkoly polskiej, z uwzglednieniem
réznic programowych, pobierala nauke na poziomie swoich rowiesnikéw. W dokumentacji szkoty
znajduje sie tlumaczenie przysiggle $wiadectwa szkoly angielskiej (Rep. Nr 622/220 z dnia
30 czerwca 2020 r.). W celu wyréwnania roznic programowych dla uczennicy zostaty zorganizowane
dodatkowe zajecia z jezyka polskiego w wymiarze 2 godzin tygodniowo po 45 minut, o ktore
wnioskowal dyrektor do organu prowadzacego na wniosek ztozony przez matke (§ 17 ust. 1, 2
cyt. wyzej rozporzadzenia). Zajecia realizowane sg przez doswiadczonego nauczyciela poloniste
wg opracowanego programu zaje¢ wyrownawczych oraz szczegdlowego planu pracy. 7 wywiadu
z dyrektorem wynika, iz uczennica jest zadowolona z nowej szkoly oraz cieszy si¢ sympatiag wérod
kolezanek i kolegow z klasy. Fakt regularmnego uczestnictwa dziewczynki w zaje¢ciach edukacyjnych
potwierdzono w zapisach dziennika elektronicznego.

Wsréd dokumentdw udostgpnionych przez dyrektora znajduje si¢ ponadto wniosek pani
I v sprawie wydania opinii o uczennicy, jak stwierdzit dyrektor — w celu okazania

Na tej podstawie, w dniu 30 wrzesnia br. wychowawczyni klasy
do ktorej uczgszeza corka wnioskodawcezyni, sporzadzita opinie 0 wymienionej uczennicy. Opinia jest
pozytywna w odniesieniu do wszystkich obszaréw funkcjonowania dziecka w nowej rzeczywistosci
szkolnej i srodowiskowe;j.
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9. Zalecenia, termin realizacji: zalecen nie wydano,

Dyrektor szkoty/placéwki w ciggu 7 dni od dnia otrzymania protokotu kontroli, moze zgtosié do
organu sprawujgeego nadzor pedagogiczny pisemne, umotywowane zastrzezenia do ustalefi Zawartych
w protokole kontroli.

Dyrektor szkoly lub placéwki, w terminie 30 dni od dnia otrzymania zalecen, zobowigzany jest
powiadomi¢:

1) organ sprawujacy nadzér pedagogiczny o sposobie realizacji zalecen,
2)  organ prowadzacy szkole lub placowke o otrzymanych zaleceniach oraz o sposobie ich
realizacji.
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Zgodnie z §16 ust. 1 pkt 7 rozporzqdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 paZdziernika 2017 r. w
sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U z 2017r., poz. 1658 z pozin. zm.), protokdt kontroli zawiera parafy
kontrolujqcego i dyrektora szkoly lub placéwki na kazdej stronie protokotu.








