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Numer upowaznienia: DCH.5533.105.2017.EL
Data wydania upowaznienia: 30 listopada 2017 roku
Nr kontroli w rejestrze szkoty: 26

Podmiot wnioskujacy o kontrolg: Lubelski Kurator Oswiaty

Data i forma powiadomienia o kontroli: rozmowa telefoniczna z dyrektorem szkoty w dniu
23 listopada 2017 roku

PROTOKOL KONTROLI DORAZNEJ

1. Nazwa i adres szkoly/placéwki: II Liceum Ogolnoksztalcace im. gen. Gustawa Orlicz-
Dreszera w Chelmie, ul. Szpitalna 14, 22-100 Chelm

2. Imie i nazwisko dyrektora szkoly/placowki: Marta Klasura

3. Termin rozpoczgcia i zakonczenia kontroli ze wskazaniem dni, w ktérych odbyly sie
czynno$ci kontroli w szkole lub placéwce: # grudnia 2017 roku

4. Imi¢ i nazwisko kontrolujacego: Ewa Lik-Matula

5. Nazwa i siedziba organu sprawujacego nadzér pedagogiczny: Lubelski Kurator
Oswiaty, ul. 3 Maja 6, 20-950 Lublin
6. Tematyka kontroli: nadzér dyrektora nad realizacja podstawy programowej

4 = ASESTRIE |

7. Podstawa prawna:

— Ustawa z dnia 7 wrze$nia 1991 r. o systemie oswiaty (Dz. U. z 2016 r. poz. 1943, z p6zn.
zm.),

— Ustawa z dnia 14 grudnia 2016 r. Prawo o$wiatowe (Dz. U. z 2017 r. poz. 59, z pozn.
Zm.),

— Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 r. w sprawie
nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2017 ., poz. 1658),

— Rozporzgdzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 7 lutego 2012 r. w sprawie
ramowych planéw nauczania w szkotach publicznych (Dz. U. z 2012 r. poz. 204, z p6zn.
zm.),

— Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia 2012 r. w sprawie
podstawy programowej wychowania przedszkolnego oraz ksztalcenia ogdlnego
w poszczegoOlnych typach szkoét (Dz. U. z 2012 r. poz. 977, z pézn. zm.).



8. Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym ujawnionych nieprawidlowosci.

Podczas kontroli doraznej przeprowadzono rozmowe z dyrektorem szkoly, nauczycielem
_ w klasie III W, dokonano analizy dokumentacji szkolnej (dzienniki lekcyjne klasy
[ Bw roku szkolnym 2015/2016, klasy II Jlj w roku szkolnym 2016/2017 i klasy I1I B v roku
szkolnym 2017/2018, innowacja pedagogiczna || R
dokumentacja nadzoru pedagogicznego sprawowanego przez dyrektora szkoly, protokot rady
pedagogicznej z dnia 30 czerwca 2017 roku, arkusz organizacji szkoly na rok szkolny
2017/2018).

W czasie kontroli stwierdzono, ze:

1) Pen [ acycic! I ovracov.! |
I «6ry zostal zgloszony do Lubelskiego Kuratora Ogwiaty jako innowacja
realizowana w klasie z rozszerzona _w cyklu 3 letnim, tj. w latach 2015/2016-
2017/2018. Dyrektor szkoty przekazal kuratorowi o$wiaty i organowi prowadzacemu
szkole uchwate rady pedagogicznej w sprawie wprowadzenia innowacji wraz z opisem jej
zasad oraz zgodg autora innowacji. Lubelski Kurator O$wiaty w pismie z dnia 10 kwietnia
2015 roku, znak: WRE.5361.40.2015.BJ stwierdzil, ze ,,prowadzenie innowacji ma na celu
rozwinigeie zdolnosci ||y vczniow oraz jest odpowiedzia na konkretne
zainteresowania mlodziezy". Organ prowadzacy w pismie z dnia 5 marca 2015 roku, znak:
0.4424.2015 wyrazil zgode na wprowadzenie od dnia 1 wrzesnia 2015 roku innowacji

pragoiczne) w Wesic [ | -
sfinansowanie w wymiarze 3 godzin tygodniowo w roku szkolnym 2015/2016, 2016/201 I

2017/2018.

2) W roku szkolnym 2015/2016 zajecia |||l klasie I B zostaly przydzielone Panu
Nauczyciel z powodu choroby przebywal na zwolnieniu
lekarskim 121 dni, dlatego tez dyrektor szkoly organizowat zastepstwa dorazne, a od dnia
21 marca 2016 roku zatrudnit w zastepstwie Panig :
W roku szkolnym 2016/2017 Pan _ przebywal na zwolnieniu lekarskim
w dniach od 1 do 5 wrzesnia 2016 roku oraz na urlopie dla poratowania zdrowia od dnia
6 wrzesnia 2016 roku do dnia 30 czerwca 2017 roku. W zastepstwie zajf;cia_
w klasie IT ] realizowata Pani
W roku szkolnym 2017/2018 Pan || o:zcbywat na urlopie uzupeiniajacym
w okresie od dnia 4 wrzesnia 2017 roku do dnia 15 pazdziernika 2017 roku, a od dnia
16 pazdziernika 2017 roku przebywa na zwolnieniu lekarskim. Dyrektor szkoly na czas
trwania urlopu uzupetniajacego przydzielit zajecia ||l Kasie 111 lPani [
- (aneks nr 1 do arkusza organizacji szkoly z dnia 24 sierpnia 2017 roku). W dniu
18 pazdziernika 2017 roku pani zlozyla pisemng rezygnacje z prowadzenia
zaje¢ w zastepstwie za Pana (ostatnie zajecia zrealizowata w dniu
20 pazdziernika 2017 roku). Od dnia 23 pazdziernika 2017 roku zajecia s

prowadzi Pani _(aneks nr 5 do arkusza organizacji szkoty).
I o by¢ realizowany w wymiarze 810 godzin

(klasa 1 - 7 godzin, klasa II - 11 godzin, klasa III - 9 godzin) w 3 letnim cyklu nauczania.
Ze szkolnego planu nauczania oraz zapisow w dziennikach lekcyjnych wynika, ze w klasie




I program byl realizowany w wymiarze 7 godzin, w klasie II - 10 godzin i w klasie III jest
realizowany w wymiarze - 8 godzin.

4) Pani _opracowa}a (w oparciu 0 wymagania ogdlne i szczegolowe zawarte

w podstawie programowej z |l v zakresie podstawowym i rozszerzonym
oraz autorski program nauczania_ dokument pn. ,,Rozklad materialu - zakres
rozszerzony dla klasy III JJJ. W klasie trzeciej - program nauczania przewidywat
po 60 godzin na realizacje tresci z dziatow:
B (o< c 110 godzin na powtdrzenia przed egzaminem maturalnym.
Z zapisbw w dzienniku lekcyjnym klasy III J]wynika, ze na realizacje tresci z dziatu XVI
przeznaczono 53 godziny. Pani || zar!anowata 40 godzin na realizacje
treSci nauczania zawartych w podstawie programowej w zakresie podstawowym
irozszerzonym z dzialu XV programu | Nauczyciel z powodu zmniejszenia
tygodniowego wymiaru godzin _(z 9 do 8) zrezygnowal z omawiania tresci
nauczania spoza podstawy programowej ujetych w programie _ W rozkladzie
materiatu zostaly zaplanowane réwniez lekcje powtérzeniowe w wymiarze 100 godzin
obejmujace wszystkie tresci nauczania zawarte w podstawie programowej w zakresie
podstawowym 1 rozszerzonym. W ocenie nauczyciela (po przeanalizowaniu zapisow
tematow w dziennikach klasy I. z roku 2015/2016 oraz klasy II [} z roku 2016/2017),
do dnia 5 stycznia 2018 roku zostana zrealizowane tresci nauczania z ||| lzawarte
w podstawie programowej w zakresie podstawowym i rozszerzonym.

5) Z dokumentu wypelnionego przez Paniq_ pn. ,,Monitorowanie realizacji
ilosci godzin zgodnie z ramowymi planami ksztalcenia oraz treSci z podstawy
programowej w zakresie nauczanych przedmiotow w II LO w Chelmie w roku szkolnym
2015/2016" wynika, ze w klasie I JJ realizowana byla w wymiarze 7 godzin
tygodniowo i1 w trakcie roku zrealizowano 222 godziny. Nauczyciel nie wypelnit rubryki
»uwagi o realizacji tresci z podstawy programowej”. Z zapiséw w dzienniku lekcyjnym
na stronie 139 ,,Godzinowa realizacja programu nauczania" wynika, ze w poszczegdlnych
miesiacach zrealizowano nastepujaca liczbe godzin || X - 30, X - 28, XI - 26,
XII-16,1-26,11-9,1II - 19, IV - 29, V - 19, VI - 22; razem 224 godziny. Dyrektor
szkoly zaplanowat obserwacje zajec ||| ll~ klasic 1M ale z powodu nieobecnosci

Pana jej nie zrealizowal.
Pani na zakonczenie roku szkolnego 2016/2017 w dokumencie

pn. ,Oswiadczenie nauczyciela o stopniu realizacji podstawy programowej w roku
szkolnym 2016/2017" wpisata, ze w klasie I ] liczba godzin do realizacji
w cyklu wynosi 480, z przeniesienia z ubiegtych lat - 223. Ponadto podata, ze w roku
szkolnym 2016/2017 zrealizowala 325 godzin, a w rubryce realizacja podstawy
programowej w roku szkolnym wpisala ,,zrealizowano™.

Z zapiséw w dzienniku lekcyjnym klasy II ] (rok szkolny 2016/2017) na stronie 138
»Godzinowa realizacja programu nauczania" wynika, ze w poszczegdlnych miesigcach
zrealizowano nastepujgcg liczbe godzin 1 IX - 40, X - 34, XI-38, XII-32,1-
16, II - 35, III - 46, IV - 32, V - 32, VI - 20; razem - 325 godzin. Pani
- zlozyla dyrektorowi pisemne sprawozdanie z realizacji w roku szkolnym 2016/2017
rogramu nauczania w_klasie innowacyjnej pn. ..




Nauczyciel stwierdzil w nim m.in., iz zgodnie z zalozeniem programu w klasie drugiej
zostaly zrealizowane nastepujgce dziaty:

_Nauczyciel w swoim sprawozdaniu nie odnidst si¢ do stopnia realizacji tresci
z podstawy programowej w zakresie podstawowym i rozszerzonym oraz do realizowanych
tresci spoza podstawy programowej (ujetych w programie [ D

Dyrektor nie dokonywat obserwacji zaje¢ |l pod katem realizacji tresci
zpodstawy programowej. Z arkusza obserwacji zaje¢ [ przeprowadzone;
w klasie II [ll w dniu 9 grudnia 2016 roku wynika, ze jej celem byla pomoc nauczycielowi
w samoocenie i okresleniu kierunkéw samodoskonalenia. Dyrektor w arkuszu obserwacji
zajg¢ w czesci dotyczacej rozmowy z nauczycielem na pytania: ,,Czy temat i zakres
materiatu jest zgodny z rozkladem nauczania?" oraz ,,Czy nauczyciel uwzglednil cele
zwigzane z podstawa programowg?" zakreslit odpowiedzi ,,tak”.

Dyrektor szkoty na zebraniu rady pedagogicznej w dniu 30 czerwca 2017 roku przedstawil
sprawozdanie ze sprawowanego nadzoru pedagogicznego w roku szkolnym 2016/2017.

W protokole rady pedagogicznej z dnia 30 czerwca 2017 roku w punkcie III Sprawozdanie
z nadzoru pedagogicznego 2016/2017 znajduje si¢ nastepujacy zapis ,,Realizacja podstawy
programowej sprawdzana co miesigc. Z rozliczenia godzin wynika, Ze podstawa
programowa zostala zrealizowana". Formulowane przez dyrektora szkoly wnioski

ze sprawowanego nadzoru pedagogicznego nie dotyczyly realizacji podstawy
programowe;.

9. Zalecenia, termin realizacji:

1) Zaleca si¢ uwzglednia¢ zalecane warunki i sposoby realizacji podstawy programowej
zH okreslone w zalgezniku nr 4 do rozporzadzenia Ministra Edukacii
Narodowej z dnia 27 sierpnia 2012 r. w sprawie podstawy programowej wychowania

przedszkolnego oraz ksztatcenia og6lnego w poszczegdlnych typach szkét (Dz. U. z 2012
r. poz. 977, z pdézn. zm.).

Termin realizacji: 30 dni

2) Zaleca si¢ stosownie do zapisow art. 55 ust. 2 pkt 2 oraz art. 68 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia
14 grudnia 2016r. Prawo o$wiatowe (Dz. U. z 2017 r. poz. 59, z p6zn. zm.) sprawowaé

wilasciwy nadzor nad realizacjg podstawy programowej ksztalcenia ogélnego i realizacja
zgloszonej innowacji pedagogicznej.

Termin realizacji: 30 dni



Dyrektor szkoly/placowki w ciggu 7 dni roboczych od dnia otrzymania protokolu
kontroli, moze zgtosi¢ do organu sprawujacego nadzér pedagogiczny pisemne, umotywowane
zastrzezenia do ustalen zawartych w protokole kontroli.

Dyrektor szkoly lub placowki, w terminie 30 dni od dnia otrzymania zalecen,
a w przypadku wniesienia zastrzezen — w terminie 30 dni od dnia otrzymania pisemnego
zawiadomienia o nieuwzglednieniu zastrzezen, jest obowigzany powiadomié:

1) organ sprawujacy nadzoér pedagogiczny o sposobie realizacji zalecen;
2) organ prowadzacy szkole lub placowke o otrzymaniu zalecen i sposobie ich
realizacji.
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(Data i podpis dyrektora szkoly)

Zgodnie z § 16 ust.1 pkt 7 rozporzqdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 r. w sprawie
nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2017 r. poz. 1658), protokdl kontroli zawiera parafy kontrolujgcego i
dyrektora szkoly lub placéwki na kazdej stronie protokolu.





